Békés Eniko

Az orvos-uralkodé metafora Galeotto Marzio De doctrina promiscua cimii miivében

A Medici csalad két befolyasos vezetdje, Cosimo il Vecchio és Lorenzo il Magnifico
koriil kialakult Osszetett mitoszrendszernek egyik visszatérd eleme az orvos-uralkodd
parhuzam. A latin medicus, vagyis orvos sz6 és a Medici csaldd neve kozott feltételezett
szovi at Galeotto Marzio Lorenzo il Magnificonak ajanlott De doctrina promiscua cimii
miivét is. frasom célja, hogy roviden ismertessem a metafora torténetét, valamint, hogy
megvizsgaljam Galeotto miivét a motivum korabeli kontextusdban, a korabbi szakirodalom
ugyanis eddig még nem mutatott ra a Galeotto miive és a metafora egyéb korabeli irodalmi,
illetve képzOmiivészeti eléforduldsai kozotti Osszefiiggésre. A parhuzam, mint trépus
torténetének a felvazolasa jol illeszkedik a mii tagabb eszmetorténeti vizsgalataba.

A De doctrina promiscua keletkezésének idejét belsd érvek alapjan 1489-90 kortilre
teszi a szakirodalom. Galeotto tehat Budarol Italidba visszatérve fejezte be miivét.! Az ajanlas
nem véletleniil sz6l Lorenzonak, hisz Galeotto ezzel akarta kifejezni halajat a Medici
uralkodonak, amiért az Matyas kirallyal egyiitt 1478-ban kiszabaditotta 6t a velencei
inkvizicié bortonébdl.? A De doctrina promiscua egy enciklopédikus jellegli traktatus,
melyben Galeotto harminckilenc fejezetben fejti ki nézeteit elsdésorban orvosi,
gyogyszerészeti kérdésekben, valamint az orvosi asztrologia témakorében. Igy, az egyébként
inkdbb a politikaelméleti miivekben eléforduldé orvos-uralkodd6 parhuzam egy
gyogyszerészeti tanacsok kozott helyezi el Lorenzo dics6itését, mintegy gyogymodként
ajanlva a firenzei uralkodo segitségét az olvasoknak: Ad hunc igitur omnes qui male habetis
confugite et remedia aegritudinibus postulate..., majd a folytatasbol persze kideriil, hogy a
tanacs valdjaban politikai természetii, csak orvosi terminusokkal van megfogalmazva:...ut
sordes inimicitiarum, ut pus discordiarum eluantur.?

A medicus-Medici metafora kifejtésére a szovegben eldszor a Praefatio-ban keriil sor,

mely egyben a Lorenzo de’Medicinek szant Dedicatio is.* Galeotto a humanista panegyricus-
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ok toposzait felhasznalva magasztalja a csalad erényeit és gazdagsagat, Lorenzo liberalitas-at
és miveltségét, a varosban altala épittetett épiileteket, templomokat, valamint az
irodalomtudomanyok viragzasat és altaldban az altala teremtett békét. Mindezt mi sem
bizonyitja jobban, irja Galeotto, hogy Lorenzo érdemeit még a tobbi uralkod¢ is elismeri, akik
egyébként irigykedni szoktak egymasra, s6t még a papa, VIII. Ince is, aki fidnak Lorenzo
lanyat, Maddalenat szemelte ki feleségiil.’

Az enkomion-t az orvosi nyelvezet jellemzi, és azon beliil is a Galeotto filozofiai
rendszerét nagymértékben meghataroz6 asztrologiai szemlélet, a csaldd cimerében talalhato
hét palle-t (vagyis labdat) példaul a hét bolygdhoz hasonlitja, igy tiikr6z6dik a kozmosz
rendje a Medici impresa-ban is.® De szerinte maga a Medici név is égi eredetii (nomen hoc
coelitus delapsum), hisz a csillagok hatarozzdk meg azt is, hogy milyen nevet kapunk, a
Medici csalad pedig joggal viseli ezt a nevet, hiszen mindig a megfeleld gyogyszerrel
gyogyitja az emberek, vagyis a tarsadalom bajait.” Galeotto ezzel mar el6revetiti az els6
fejezet tematikajat, melyben a tulajdonnevek égi eredetét targyalja. Lorenzo esetében raadasul
még keresztnevének is determinativ jelentése van, hiszen a Plinius-nal olvashaté hiedelem
szerint a babérfaba nem csap bele a villam, és ez az a ndvény, ami hadvezérekhez és
ko6lt6khoz egyarant illik.® Lorenzo tehat, ahogy a szerzé magyarazza, kétszeresen is kiérdemli
a babérkoszorut. Galeotto azt is megjegyzi, hogy Lorenzo mindig az emberek egyéni
habitusat figyelembevéve alkalmazza a gydégymodot: ...varietate medicamenti utens pro
hominum habitudine.’ Ebben a megjegyzésben pedig mar a humanista orvostudomany azon
torekvése tiikkrozodik, mely igyekszik az orvoslasban is felismerni az individuum
fontossagat.'

A Lorenzo-medicus motivum a nevek égi eredetérdl sz6l0, elsd fejezetben is szerepel,
majd a mésodikban, ami a gyogyszereket és a mérgeket targyalja. A politikaelméleti irodalom
orvos-uralkodé metaforajahoz kapcsolodd szimbolikus gyogymoéddok kozil Galeotto itt
felsorolja a harom legelterjedtebb terapidt Lorenzora vonatkoztatva, aki a gyogyszeres

kezelésen kiviil alkalmazta még a purgatio-t is, amikor megtisztitotta a 1azadoktol a varost, de
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bizonyos esetekben nem riadt vissza a sebészeti beavatkozastol sem: Cuncta prius tentanda
sunt, sed immedicabile vulnus ense recindendum est."

Itt kell megemlitenlink, hogy az amputalasra jogositja fel az uralkod6t a Janus
Pannonius-szal is jo kapcsolatot 4pold Aenea Silvio Piccolomini is a De ortu et auctoritate
imperii romani ciml értekezésében, amikor azt allitja, hogy az egész test egészségének az
érdekében nem szabad visszariadni a beteg végtag, azaz polgar, eltavolitasatol sem, még
akkor sem, ha az latszolag nem tett semmi rosszat.'> Galeotto utaldsai mogott nem nehéz
felfedezni a valds torténelmi eseményeket, mint példaul ez esetben a Pazzi-féle 6sszeeskiivést,
utalva az Osszeeskiivok kivégzésére. Egy esetben nyiltan, konkrét aktualpolitikai esettel
szemlélteti Lorenzo tetteinek nagysagat.

Ez pedig a hatodik fejezet, ahol az arab nyelv szépségét és hasznossagat, valamint
egyeb gordg és latin nyelvészeti kérdéseket fejtegetve, a ,,betegeskedd latinitas™ kapcsan utal
ismét a Medici uralkodo jotékony tevékenységére, melynek egyik legfobb bizonyitéka, hogy
Lorenzo kiszabaditotta a faenzaiak fogsagabol Giovanni Bentivogliot, amiért Bologna varosa
orokké halas lehet Firenzének.” Galeotto nem véletleniil ezt az esetet emlegeti fel, hisz
nyilvadn ezzel is utalni akart Lorenzonak az & sajat szabaduldsdban jatszott kozvetitd
szerepére. A konkrét hivatkozas masik oka pedig lehet maga a véros is, Bologna kedves volt
Galeottonak, hisz tul azon, hogy a bolognai humanizmus nagy hatassal volt ra, 6 maga is
éveken 4t tanitott irodalmat a varosban.'* Ebben a fejezetben Lorenzo egyébként a helleborus
nevi, téboly ellen hasznalt szerrel ér fel, és itt olvashatunk egy az orvos-uralkodd
metaforahoz szorosan kapcsolodoé testmetaforat is: statim Medicae familiae medicina paratur,
quae male haerentia membra divellit, et tyranni minantes medicamine hellebori repurgati
furorem ponunt.”

Amint azt a kovetkezokben latni fogjuk, az orvos-uralkodé metafora mindenképpen
feltételezi a tarsadalom organikus felfogasat, hiszen a jo uralkod6 a tarsadalom testének a
betegségeit gyogyitja. A medicus-Medici parhuzam elhangzik még a lassan hatd6 mérgekrol
sz016 fejezetben is, miként Lorenzo de’Medici ,ellenszere” is van, hogy csak idével mutatja
meg a hatasat,'® majd a csillagképek gyogyitd hatasat targyalo fejezetben Keriil €l6 ismét, ahol
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emendatorokrol szolo részben, akiknek a tevékenységét Galeotto szintén az orvosok
gyogyitasahoz hasonlitja.'”

Galeotto maga is hivatkozik a metafora antik forrasaira, tobbek kozott Cicerora, a
parhuzam torténete azonban még korabbra vezethetd vissza. Az okori gordg irodalomtol
kezdve szokas a tarsadalomban uralkod6 ziirzavart a betegség allapotahoz hasonlitani. A
betegséget a politikai egyensuly felbomlasanak a kovetkezményeként magyardzta Platon is az
Allamban, az allamférfi kezelésének célja pedig, hogy helyreallitsa az egyensulyt.'® Az allam
organikus felfogasa megtalalhato Arisztotelésznél is (Politika, IV. konyv, 4, 1290b)," de talan
a legkozismertebb irodalmi kifejtése a Liviusnal olvashato Menenius Agrippa-torténet.” Az
allam teste-hasonlat egyik legfontosabb oOkori forrdsa ezenkiviill az ifj. Seneca Nero
csaszarnak ajanlott De clementia cimi kiralytikkre. Az 6 nézete szerint az uralkodd
tulajdonképpen az allam testének az éltetdje, vagyis a lelke.!

Azt, hogy a késObbi szazadok soran a tarsadalom virtualis testében a 1¢élek, vagyis a
princeps helyét hol képzelték el, a fejben vagy a szivben, azt mar a szerzok politikafilozoéfiai
hovatartozasa hatarozta meg.** Galeotto arisztotelianus 1évén, a 1élek helyét a szivbe helyezte,
amint azt az emberi testrél szo0ld6 De homine cimii miivében kifejtette.” Ebbdl kovetkezik
tehat, hogy 6 Firenze varos testében a Medici uralkodo székhelyét a szivben hatarozta volna
meg. (Itt érdemes megemliteni Angelo Poliziano tizenhetedik, szintén Lorenzo de Medicinek
ajanlott epigrammajat, nala, a neoplatonista hagyomanynak megfelelden, Lorenzo a fejjel
azonosithatd Firenze testében.)** De nézziik tovabb az orvosi hasonlat kozépkori utdéletét. A
metaforat a XI. szazadban a II. Konrad szolgalatdban all6 burgundiai Wipo miivében

t.25

talalhatjuk meg ismét.” Ezt koveti John of Salisbury Policraticusa, a miiben olvashato, a

tarsadalom testének megszemélyesitett leirdsa a késdbbiekben még évszdzadokra
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meghatarozta a politikaelméleti milivek allegorikus eszkoztarat.® (Itt utalnék vissza ismét a
Poliziano-epigrammara, mely ezt a hagyomanyt a humanista miipartolas-elmélettel szovi at,
amennyiben a szemek helyén a Muzsakat képzeli el, a Mediciek altal emelt épiiletek pedig a
varos szépen fésiilt hajanak ¢s ruhajanak a szinonimai.)

A Policraticus italiai utdélete kiilonosen fontos lehet a szamunkra, hiszen a XIV-XV.
sz4zadi napolyi és bolognai jogtuddsok is éppen erre hivatkozva érveltek az allam organikus
felfogasa mellett.”” Mintha csak a Pazzi-féle Osszeeskiivésre utalna John of Salisbury is,
amikor Galeottohoz hasonléan a ,,sebészeti beavatkozast” ajanlja arra az esetre, hogyha a
tarsadalom egyik tagja ,,engedély nélkiil” akarna uralkodni és a tobbi polgar folé keriilni.”® Ez
ugyanis a betegség allapotahoz vezethet, ilyenkor pedig az uralkodd feladata a biintetés,
miként a doktornak a gydgyitas, ennek mddja pedig a helyzet sulyossagan mulik, legrosszabb
esetben amputalni kell.

A XIII. szazadtol kezdve a medicus rei publicae-hasonlat ¢és az organikus allam-
nézetek megjelennek az arisztotelészi tanokat kovetd kirdlytiikrokben, mint példdul Lucca-i
Ptolemaiosz, Aegidius Romanus és Engelbert von Admont irasaiban is.” Ugyancsak ebben az
id6szakban indul meg az a folyamat, nem kevésbé Arisztotelész miiveinek a hatdsara, amikor
a philosophia naturalis ismerete egyre nagyobb hangsulyt kap a jo kormanyzésrol szolo
mivekben. Ez a jelenség a mi témank szempontjabdl azért fontos, mert a
természettudomanyos miivek politikai olvasatanak a lehetdsége erdsiti azt a hipotézisiinket,
hogy Galeotto esetében is az egész De doctrina promiscua-t értelmezhetjiik metaforikusan.

Terjedelmi okokbdl itt most csak néhany példat sorolunk fel ennek alatamasztésara.
Elsésorban II. Frigyes csaszar kornyezetében, a neki ajanlott természettudomanyos mitvekben
valt uralkoddva az a nézet, ami Osszefiiggésbe hozta a kozmoszban uralkodo6 rendet a nyugodt

f6ldi kormanyzassal.*

Az uralkoddnak azért kell tehéat ismernie az asztrologiat, vagy a vilag
egyensulyat fenntartdé négy elemmel kapcsolatos tanokat, mert ezek miikodését kell
leképeznie a foldi életre is. Ha ismeri a makrokozmosz torvényeit, akkor a természet uraként
jol fog uralkodni a foldon is, vagyis biztositani tudja a torvények betartdsat, és a iustitia
érvényesiilését, ezek hianya vezet ugyanis a tarsadalom betegségéhez. Eppen ezért ebben az
1d6szakban megndtt a természettudomanyos, orvosi miivek iranti érdeklddés, és egyre tobb

ilyen miveltéggel rendelkezé tudost alkalmaztak a politikdban. JOl példazza ezt a
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gondolkodasmodot az orvos Bartolomeo Salernitano tanitésa, aki az orvosi €s a torvényhozoi
tevékenységet az alapjan allitotta parhuzamba, hogy a medicus is a medietas meg0Orzésére
torekszik, s miként a 1élek gondoskodik a test harmonidjarol, ugy felelnek a térvényhozok is a
polgarok jolétéért.*!

Ezzel a gondolattal ismét visszatértiink az uralkodo-orvos parhuzamhoz, ami II.
Frigyes propaganddjdban is szerepet kapott, amennyiben a vildg orvosaként neki kellett
eltivolitania az Anjouk altal okozott ,,incurata ulcera-t”.> Ugy gondolom tehat, hogy a
Galeotto-mii allegorikus olvasatanak a kulcsat adhatjdk meg ezek a kozépkorig
visszavezethetd nézetek, hiszen a De doctrina promiscua is elsésorban olyan orvosi ¢és
asztrologiai kérdéseket ismertet, amelyek ismerete nélkiilozhetetlen egy uralkodé szamara.
Galeotto De Doctrina-janak a keletkezésekor pedig az orvosok még inkabb azért harcoltak,
hogy tudomanyuk legitimaciojat azzal a tétellel is érvényesitsék, miszerint az uralkodd
neveltetéséhez nem csak a studia humanitatis, hanem a medicina ismerete is fontos.>

Itt kell megemliteniink az uralkoddknak tulajdonitott ,,gyogyitd” képesség egy masik
aspektusat is. Ebben az esetben azonban a gyogyitast sz6 szerint kell értelmezni: a
hagyomany szerint ugyanis a francia kirdlyok képesek voltak pusztdn érintésiikkel
meggyogyitani a scrofula-t.** Az altalunk targyalt id6szakban, vagyis a XV. szdzadban még a
napolyi Anjou-dinasztia néhany tagja is dicsekedett ezzel a hatalommal. Ez a jelenség a mi
szempontunkbdl elsdsorban azért érdekes, mert az uralkodok taumaturgikus adottsaganak
targyalasa idével bekeriilt az orvosi témaju miivekbe is, mint példaul Arnoldo da Villanova
Compendium medicinae practicae cimli miivének scrofula-rdo szolo fejezetébe.’® Jollehet
Galeotto bizonyara csak atvitt értelemben hasznalta a gyogyitd uralkodd képét, ennek ellenére
egyéb miivekben taldlkozhatott a szdszerinti értelmezéssel is.

A kovetkezokben azt igyekszem megvizsgalni, hogyan illeszkedik a Galeotto altal
kifejtett medicus-Medici parhuzam a korabeli Medici-Onreprezentacioba. A csalad nevébdl
eredeztetett metafora mar Cosimo il Vecchio idején is létezett. Cosimo de’Medici az orvos
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sziiletett.’” Ficino is megemlékezik egyik levelében az 1480-ban, Szt. Kozma és Damjan
tinnepén, a Villa Careggiben tartott Saturnalia-rdl, az linnepet végiil X. Led intézményesitette
és nevezte el ,,I Cosmalia”-nak.*® Jollehet ezek az {innepségek legalabb annyira, ha nem
inkabb szoltak magarol Cosimo-rdl, mégis 6 volt az, aki a két, a hagyomany szerint ingyen
gyogyitd szentet a csalad patronusanak tette meg, nemcsak Szt. Kozma ¢€s az 6 keresztneve,
hanem a csaladnév és a szentek foglalkozasa kozott fennallo kapesolat miatt is.>

Nekik ajanlotta a San Marco-kolostor templomat, melynek oltarara Fra Angelico
festette meg a Sacra Conversazione-tipusi Madonna a szentekkel oltarképet. Az oltarkép
eléterében a két orvos szent térdel, egyes kutatok szerint Szt. Kozma képében maga Cosimo il
Vecchio portréja van elrejtve.* Az oltar nyolc predellaképe pedig a szentek életébdl vett
jeleneteket abrazolta. Fra Angelico képét koveti Botticelli 1470 koriil késziilt Sacra
Convesazione-ja is, ahol megint csak egyes kutatok feltételezése szerint a képbdl kitekintd
Szt. Kozma Lorenzo il Magnificoval, Szt. Damjan pedig testvérével, Giulianoval
azonosithatd."* A medicus-Medici hasonlat tovabbélt Lorenzo fidnak, X. Le6 papanak a
megrendelésére késziilt képzdmiivészeti alkotasokon is, ahol a Leo-medicus, s6t még a
Christus-medicus alltizié is gyakran képezi részét a Mediciekkel visszatérd aranykor-
mitosznak.*

Az orvos szentek kultuszan kiviil a csalad nevének szimbolikus értelmére utal a
Medici-impresa egyik humanista olvasata is: a hét pirosas palle, amit Galeotto a hét bolygoval
allitott parhuzamba, a korabeliek szamara megfeleltethetd volt azzal a pirosas, savanykas
naranccsal, amit Toscanaban mala medica-nak, vagyis gyodgy-almaknak hivtak.® De a

gyogyitas kultuszdhoz tartozik Lorenzo nevének mar emlitett etimologidja is, a babér ugyanis

37 Dale Kent, Cosimo de’ Medici and the Florentine Renaissance, New Haven-London, Yale University Press,
2000, 142, n. 89.

38 Marsilio Ficivo, Opera omnia. Basel, 1576, facs. ed. a cura di P. O. KrisTeLLER, Torino, 1962, vol. I1, 843-844.
Idézi: Janet Cox-Rearick, Dinasty and Destiny in Medici Art: Pontormo, Leo X and the Two Cosimos, Princeton,
Princeton University Press, 1984, 9.fej., n. 43; X. Led-ra vonatkozdan 1d.: 32-34; 1d. még: André CHASTEL, A7t et
Humanisme a Florence au temps de Laurent le Magnifique, Paris, Presses Universitaires de France, 1959, 226—
228.

¥ Szt. Kozma és Szt. Damjan-hoz 1d.: Il Grande Libro dei Santi. Dizionario Enciclopedico, a cura di Elio
Guerriero, Dorino Tuniz, Cinisello Balsamo (MI), Edizioni San Paolo, 1998, 491-492; ikonografiajukrol:
Lexikon der Christliche Ikonographie, hrg. W. BraunreLs, Freiburg im Breisgau, 1974, vol. VII, coll. 344-351.
4 Firenze, Museo di San Marco. Cox-REARICK, i. m., 48; Kent, i. m., 144-149; 1asd még: S. R. McKiLLop, Fra
Angelico s San Marco Altarpiece — The First Medici Political Painting? paper read at the College Art
Association, New Orleans, 1980.

4 Firenze, Galleria degli Uffizi, 8657. Cox-REarick, i. m., 248; Ronald Licatsown, Sandro Botticelli. London,
1978, vol. 11, cat. B13, 6 nem fogadja el ezt a hipotézist. Lasd még: Lorenzo dopo Lorenzo. La fortuna storica di
Lorenzo il Magnifico, a cura di Paolo Proro (kiall. kat.), Firenze, Silvana Editoriale, cat, 1.3, 26-27.

42 Cox-REARICK, i. m., 32-34; 39-40; A Krisztus — medicus ikonografidhoz lasd még: David Kniep, ‘ Christus
Medicus’ in der friihchristlichen Sarkophagskultur. Ikonographische Studien der Sepulkralkunst des spdten
vierten Jahrhunderts, Leiden, Brill, 1998.

4 Cox-REARICK, i. m., 48.



Apollo szent ndvénye, melynek szintén gydgyitod erdt tulajdonitottak. Mar ezek a példak is jol
szemléltetik, hogy Galeotto laudatio-ja jol illeszkedett a Mediciek kortil kialakult kultuszba.

A hasonlat az irodalmi miivekben is visszatéré motivumma valt, épp Ficino hivatkozik
a De vita bevezet6jében Cosimo-ra, mint a lelkek orvosldjara.** Naldo Naldi pedig
neviikhoz: Hinc bene, cum Medices medicas exerceat artes, conveniunt generis nomina prisca
sibi.*® De a legérdekesebb parhuzam Galeotto miivével talan az az 1469-ben sziiletett és
szintén Lorenzo de’Medicinek ajanlott dialogus, melynek szerzdje Giovanni d’Arezzo orvos,
aki a De medicinae et legum praestantia cimi mivében éppen azzal indokolja az
orvostudomany elékelébb rangjat a joghoz képest, hogy a Medici csalad neve is az orvos
szoval rokon.*

Ennek a dialogusnak a témdja felveti eldadasom utolsd kérdését: mennyiben volt
valoban hizelgd az orvos hasonlat a gyakorlatban a XV. szdzad-végi Firenzében? Az orvosok
¢s a jogaszok kozott Firenzében duld versengés ismertetése, valamint Petrarca és Coluccio
Salutati sokat idézett, de manapsdg mar arnyaltabban értelmezett, orvosokkal szemben
intézett tamadasanak a bemutatasa tGlmutatna eléadasunk témakorén.”” Annyit azonban meg
kell jegyezniink, hogy a szazad végére kozeledett egymashoz a humanistdk és az orvosok
tevékenysége, amennyiben az orvosok egyre inkabb érdeklddtek a studia humanitatis irant, és
forditva, a humanistak is ismerkedni kezdtek az orvosi, természettudomanyos mivekkel,
koszonhetden tobbek kozott fejlodé gorog-tudasuknak és az ez altal egyre tobbet vizsgalt
antik orvosi és természetfilozofiai miivek behatobb ismeretének.

Katharine Park Paolo Toscanellit tartja a folyamat egyik emblematikus figurajanak,*
de Galeotto legalabb annyira jo példaja lehet a kettds miiveltséggel rendelkezOknek, hisz
Galeotto egy id6ben tanitott irodalmat és tanult orvostudomanyt Padovaban.” Humanista
tevékenységre utal tobbek kozott az a tény, hogy Vitéz Janossal egyiitt emendélta Manilius
Astronomicon-jat, mikozben miiveinek filozofidjat az orvosi asztrologia hatarozza meg.” A

Quattrocento végére Firenzében rengeteg orvos élt és talalt patronusra, gondoljunk csak arra,
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hogy maga Ficino is tanult orvos volt.”' Lehet, hogy miivének ajanlasaval maga Galeotto is,
mint vandor-humanista, reménykedett a Mediciek partfogasaban. Nem 6 volt az egyetlen, aki
orvosi milvet ajanlott Lorenzonak: a legnagyobb firenzei csaladok orvosa, Antonio Benivieni
is neki dedikalta Regimen sanitatis® cimii miivét. Lorenzonak pedig épp elég nyavalyaja volt
ahhoz, hogy meghallgassa az orvosok tanacsait, akar a sajat, akar az allam testének a kurajarol
volt szd. Leginkabb a csalddi baj, a kdszvény gyotorte, de bérbaja miatt is gyakran latogatta a
gyogyfiirdéket.”

Galeotto mégsem kertilhetett be a Lorenzo koriil kialakult humanista korbe, hiszen
gyakran élesen kritizdlta a neoplatonizmust. Ugy gondolom azonban, hogy éppen a De
doctrina promiscua alapjan arnyalni lehet azt a korabbi nézetet, amely feloldhatatlannak tartja
az arisztotelidnus Galeotto és a neoplatonista Ficino kozotti ellentétet, hiszen példaul a
csillagoknak az emberi életre gyakorolt hatasat maga Ficino is elfogadta. A medicina, mint
tudoményag korabeli megitélésének a kérdése pedig tovabbi asszociacidkat vet fel, mint
példaul a vita activa és contemplativa els6bbsége koril kialakult vitdkat, mely a Lorenzo
koriil csoportosuld humanistak egyik kedvelt témaja volt.”® De ha arra gondolunk, hogy az
egészség meglrzésére irdnyuld cselekedetek a iustitia feletti Orkodés szinonimaiként is
felfoghatoak, akkor is a Quattrocento Firenze filozofiai diskurzusainak egyik kozponti
tematikajat érintjiik.>

Kutatdsom kovetkezé fazisdban azt szandékozom megvizsgalni, hogy milyen
szorosabb kapcsolat tételezhetd fel Galeotto filozofidja és Lorenzo valds politikai tettei
kozott, illetve, hogy ezek mennyiben hozhatéak Gsszefliggésbe az arisztotelészi, valamint a
platonikus allamelméletekkel. Annyi bizonyos, hogy a Galeotto altal is alkalmazott orvos-
uralkodé hasonlat, illetve az ehhez kapcsolodd organikus allam-metafora alapvetéen a
monarchikus természetli korméanyzasokra illik. Jollehet Lorenzo de’Medici elvileg egy
koztarsasagként mikodd varosallamnak lett ,,pusztan” nagy befolyast irdnyitoja, mégis nehéz
lenne letagadni il Magnifico uralkod6i ambicidit. Nem véletlen, hogy a firenzei Aurelio
Brandolini Lippi Comparatio rei publicae et regni cimi, Corvin Janosnak dedikalt

munkdjaban a dialogus résztvevojeként szerepld Matyas kirdly is azt allitja a firenzei
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koztarsasagrol, hogy az némileg a kirdlysagra ,,hajaz”. (...habetque aliquam etiam illius regii
principatus imaginem.)’’ Ez olyannyira nem allhatott tavol az igazsagtol, hogy a Matyas
haldla utan Firenzébe visszatéré Brandolini minden valtoztatds nélkiil ajanlotta mivét
Lorenzo de’Medicinek is.

frasom végén legalabb az emlités szintjén, de ki kell térniink a téma magyarorszagi
vonatkozasaira is. Galeotto masik miivében, a De dictis ac factis-ban épp Matyas kiralyt
festette le a tudomanyokban is jartas idealis uralkodoként.”® Matyds valoban gyiijtotte a
medicina illetve a philosophia naturalis témakorébe tartozd konyveket, ismeretes, hogy
koranak legkivalobb csillagészait hivta meg udvardba. Ezt a fajta természettudomanyos tudast
képviselte maga Galeotto is a budai udvarban. Jollehet a De dictis-ben nem szerepel az orvos-
uralkodé hasonlat, az allam organikus felfogésa azonban igen fontos szerepet kap egy masik,
a kiralynak ajanlott kirdlytiikorben, Andreas Pannonius Libellus de virtutibus-aban. A szerzé a
iustitia targyaldsa kapcsan hivatkozik arra, hogy az egyes polgarok ugy kell, hogy egymas
segitségére siessenek, gyakorolva az un. kiegyenlitdé igazsdgossdgot, miként a kiillonb6zo
testrészek egészitik ki egymas funkcidjat. A kirdly vagy a herceg pedig az osztd
igazsagossagot gyakorolja alattvaldival szemben, csak ugy, mint ahogy a sziv Onti bele a

tagokba megfeleléen az életerdt.”
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