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— melyet a Lkotet végén szamos dokumenticiés anyaggal egészit ki — az olvass g
azonban néhény kérdést nem tisztdz kellen. Igy a gazdasigi }lelyzetrol Szinte
laban nem esik sz6, sem az 1900—1903-as vélsagrol, pedig ’f'eljfelelfzhet('j
fliggés a munkésok helyzetében bcél.lé rosszabbodéas Sa valsgg kozott,
tlnnek ki elég viligosan azok a Specialis okok, pL Nemctorsza.wg t
szemben, melyek eme hatalmas méretfl_sZt.rékao“zgalom"ku‘ob
kényv egészére ugyan nem, de egyes helyeire Jellem%o a szf)CIaldemol{;'at& pért tilségosan
negativ, egyoldalu beallitasa. Tdlzottnak tekinthetd — nézetem Szerint — az g bemmg&
miszerint az tj binyatérvény rontott volng a banyészok helyzetén.

Dieter Fricke munkija — egyes vitathats vagy nem teljesen kielégitg megglly.
pitdsa ellenére — mélts emléket sliit & német munkdsosztaly eme nagy megmozdylg.
sénak,

Z4mgrg
: egyilts.
bizonyog GOssze.
t Hasonléan Nem
Obbi szénmedencéjé\'el
banisst, eléidéztgk

RANKT Gy6Rray

EMLEKKONYV KELEMEN LAJOS SZULETESENEK

A Bolyai Tudoményegyetem Torténct. és Nyclvtudomz’myi Kardnak megbizassbg!
szerkesztette : Bodor Andris, Cselényi Béla, Jancsé Elemér, Jaké Zsigmond ¢s Szabé
T. Attila

NYOLCVANADIK EVF ORDULGJARA

(Kolozsvar. 1957, 700 1. i- 51 képtabla, A Bolyai Tudoményegyetem KiadvanyaiI. Tanulm{myok)

Az erdélyi tudominyos életrdl, a levéltarak, muzeumol €s konyvtarak csendes
falai kozt folys kutatisokrél g, magyar térténeti kézvélemény agz, elmult idészakban
ardnylag keveset, hallott, s ha egyes tanulményok révén bepillanthatott is gy ottani
munkiba, pontos képet nem alakithatott ki rola. Azt tudtuk, hogy azoknak g soraban,
akik a masodik vilighsiboru zaklatott éveiben keletkezett sebek begyogyitasan firadog,
nak, olykor-olykor g kézony Jelenségeivel is Szembeszallva, ag erdélyi magyar, romsn €s
Szdsz torténészek is jelent8s munkat végeznek — hogy a marxista szemlélet alapjsn 4lls
fiatal kutaténemzedek g torténettudoms

omanyban ott is tj utat tort ¢és egyre t6hb fontos
kérdést old meg; a tervek és credmények méreteit, sokoldalisagat, g megvaldsitas el-
mélyiiltségét és igy az erdélyi marxisig torténctirgs credményeit attekinteni azonban
mindeddig nem volt, médunkban,

Ezért lep most meg benniinket g kolozsviri Bolyai Tudoméanyegyetem szép
kidllitasy, gazdag tartalmy kiadvanya, amelyben 46 magyar, romin és szasz tudss egy-
egy mnlulmé.nnya] 16ja le tiszteletci ny, erdélyi magyar torténetiras nesztora, Kelemen

ajos elétt.

Kelemen Lajos az elmilt évben tsltstte bo 80. é
azt is megtudjuk, hogy 1957 Kelemen Lajos életében
évforduléval ‘esety egybe : hatvan évvel clébb jelent
tudomdnyos publikiciéja. Ez g hat évtizedes tudomanyos froi munkissag faradhatatlan
Szorgalomrél és bamulatrg mélté sokoldaltsigrsl tantskodik. A sziikebh értclemben vett

t(‘irténetirés_ legkiilénbazsbh agai mellett érdekldése kiterjedt o néprajzra és a miivészet-
torténetre is, g mindegyik

1 r ben fontos adalékokln) gazdagitotia Erdély multjardl valo
1smereteinket, De tudomdnytérténeti Szemponthél legalibh ugyanilyen fontos lovél-
tarosi és fclvilégosité, nevelé munkija. 1918 ¢ 1944 Lozt ny, Erdélyi Mutzeum levéltarat
vezette, gondozia, fejlesztette, s dldozatos tevékenységét nemesalk o gyljtemény példas
rendje, hanem g, hozza felvi I{Lgosit&sért, adatokért forduls 6s mindig béségesen kiclégitett
k'ut{],té!{ Serege is dicséri. Ta,nulm{myok, monografiik elészavaiban 1ejtéz8 koszondsorok
bizonyitjal;, hogy Kelemen Lajos gletmiive hemesak sajit irdsaiban, hanom a masoknak
o{)zegllclll:il adott inditdsokban is tovabbél. A Bolyai Tudom{i.nyegyotom torténdsz-
ganrdz{m is _sok‘at készonhet neki, s valéhan nem szokvényos szélam g rektor allal irt
ploszq befejezd mondalty : »Kiilonss sromet jelent szidmunkra, ho 4
]nridul’? tanulmanysorozat4t, éppen Kelemen Lajosnak ajinlott kote
eg.

Az emlékkb‘nyvok,
val, akaratlanu] is tobhé-]
Az alibbinkban tehat min,
blémak(‘jx'ﬁnkém [

letévét. A bibliografiai adatokbél
€8y misik, nem kevéshé fontos
meg ugyanis elsé nyomtatott

Jellegiiknégl fogva, cikkeik kaleidoSzképszerl’i véltozatossagd-

Kevesbé tiikrozil egy orszig, cgy tudoménysg szellemi képét..
denckeldtt tekintsiik 4t o gazdag és sokoldalti anyagot, pro-
Soportositva a cimelkot,
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N ; any foglalkozik. Bodor Andrds
Smad-kori  torténetével négy tanulmany fogl PN
Erdély 1'()111&\,1:]\70.111 tOl‘CI-’ ko ]{’{OIOZSV&’M‘, Nﬂ,po(-a, ](-lon‘(oseg(’)t és ldl‘S!l(‘lrilh‘nE
N 2 w feliratok titkrében) ﬂ'lol’{ltﬂ rémai-kori viros feltarisa érdekében rendszeres
(A\u})oci alia. Mivel Kolozsvarott a nat-x iilt redlarcheologiai anyag kiértékelésce
kepét vizsgalja. k nem folytak, s az eddig el6keriilt re¢ ) Zkodhatott. A fol-
sgészeti kutatasok ne 434 :Suph feliratos anyagra tamaszko .
végészetl ég meg, munkdjaban csupén a N szerz6vel, tanulménva azonban
sem tortént ,m'eg{ em értiink mindenben egyet a szerzovel, rol, a vallasi élotrdl.
S = s an ugyan n I a8l o tarsadalmi rétegekrol, a vallasi éle
iratok Ol,V“?“Sf} 7ujt a varosi szervezetekrdl, a tarse S ikai osszotételérdl,
i {”m‘km10'1\([(}\)1(2;13 1gmulnclz’).nvnuk az a fejezete, %“],1,(1)1 aéiakoszzgt?::l? i;;j({;nbircézlatos&n
Kiilonosen ¢ ".“1 . i telepesek vallasi szervezeteirdl szol. 1z i lepiilés
sofosio G omi telepe o hat szamot, marcsak a telepii
a kisdzsiai és cgyiplomil raroskép is figyelemre tartha not, anis valészinfinok
s topografiai varoskep omui-kori loletok alapjan ugyanis valész
megrajzolt k szempontjibél is. A rémai-kori lel 2K plapjan ug lt ol n Farkas
: asanak s . I o kornyékén teriilt el, a
o Falla Koelilvett, romai-kori viros a mai Fétér kornyéken terdl temetd eldz-
latszik, ho%}" & ffflll?(l.;\%lotnalaban hizéd6 temetdk pedig o mai Hu'lborl’g‘%;dim(t‘onai tabor
utca és a F M‘O‘]{ u~\ ‘suerzd néhany széval utal arra, hogy a S"Ctla: l%e:rg(h]lek Xellott lennie.
ményel k‘]wt}}(]l\(.\év{;r;)n viszont a rémai foglalast is megelézé dak o
dllhatott, a Lellegval asatist érdemelnének! i inibol évrdl évre
rek u—ik(‘:.('l:?);];tlv?elggicms:ﬁkség a tihoi 1flh°rba¥l'ls{l amcg{c}z}];ox{‘(znrﬁlobt?’m rendszeres
Asatasox . intasok kévetkeztoben. Min hogy wnulmanyiban
athaté Lyszintasok kovet oz ihoi réomai taborrdl” e. tanulméanyiba
kevesebb lathaté a mél; <, Ferenczi Istvdn , A tihéi réomai tab £ covho.
isolk sohasem folytak, Ferenczi i Imi utalisokkal vethette egyh
kutatisok sohasem foly! sseit esak a régebbi irodalmi utalas cozetét. kapuit
) csvlelt megfigyeléseit esak a rég abor helyzetét, falszerkezetét, kapuit,
a terepen dszlelt o okat, majd felvazolja a tabor hely 26 Atépitettek, Az erdd
. N S 7 2 P = atépitették.
Ismerteti a tClepvmzoni'} wt, 1 hogy a tibort valészintileg to}?bszorcf n
" - . . Utal arra, hogy a té ) . , hogv a Meszese 1
“ taborIIQL \;czefg}::l?/to*/\'a, a korabbi \’ék‘menyekkd g mbinl];llr'l:l‘:](\a ti:int §~1imes északi
e ltfl?llinia‘i limesszakasz crdlancolatiban a tihéi tibo .
‘égigvonulo dac oot N ¢ srtént.
\-('g‘;g"”"ln{lk. kulesponti helyzete volt. = égi unitarius templom 1842-ben tortént
bis N udvarhelyszéki székelyszentmihalyi eltarks maradvényai keriliek 010'1 Iotr‘z
S h lapjaibol hét romai oltari . P Ital akkor félve v
lebontasalcor a t?mplon:'tao F;gml'io de la Miliileni) az egy héz.lioz.:f\%fb kozli és értékeli
B RUSK]S‘“ ke f{?}:}ﬁlr?p(?ncl\"}()‘t teljes szovegében, I{li\gyf‘l'u} kozr
jiegvzokonyvy a Y s et ] -0} 1g. 3 icoviciu
;‘()%\‘éof‘:‘“mwt ;  belélik neg]}' lpulbl"ll\?gtdtz:mle\g?étbﬁ( (ér?loklédésrc (,'onsziz\mtttl n Dg;;g:éil:ll
¢ . srténeti ciklkek kozott . K szokott mé >
Az okortorténeti cikkek Lkozott Dromichaites”, melyben szok A dak allam
i . Amot : ,,Tara lui Dromic 1sok ercdménveivel. A dak alla
tanulmanya tarthat szimo » it a régészeti kutatasok ercc meénye: is tanul.
i dss irott forrdsok adatait a rég srténészeket. Daicoviciu maga is tanul
cgyeztetl dssze az irot régodta foglalkoztatja a torténészeket. Da lyik a dak torté-
kinlakulasanak kérdése régéta fog A stani rovid cikkét, amely @ e,
) ’ . A roblémat s mo ] Ser gaban elszigetelv
Pnyox S({Il‘abf{“ . lf.fsg a:;i]iftlgrg \'ihi‘lig a4, sem tokl“thlei:)tggl\l ?2?[]1:1&%31(:3 cllen harcolé
nelem egvik énye SrARASTAlt hogy az i. c. L1, szdzadban Ly viink. Daicovicin nova
A folv(}‘itc} y prOb]elnElgng'i\tjll;: [‘igiiv ‘evii varosat llloé.keu,I]{Oé:brsltgg:{sné:l is olvashatoé
Dromihaitész ,,orszag’- o5 LSz T llett Polybiusnal és . 5r7S Neve
s A tész neve me J o i. Ez cgy géta torzs neve,
lectiét javasol : a Dromihai Incvezéssel kell helyettesiteni. Bz eg; ifolds
s < 8 désss rInevezéssel ki ayelte z szerint, a havasalfo
Odriisszon népnevet Ordésszén o cott. Ez a folyo, 1iérodotosz sz : alapidn
R S Flxed tt lakott. Iz a Db ol zonos. Ennek alapj
mely az Ordésszész folyo 111(:11(‘ . iba és az Argessel volna azo seén kerosends.
oLy a7 e Ah o bl lik & Dunéba és a S i Arges kérnyékén keresendd
siksig északi reszct a;si,o l(;l;,f;n:; i\szozen a kornyéken, a mai ‘”}1?: lﬁ)%_n,l_nu. I1. szazadig
promibiaitéss ggtal-( " "az utobbi idében az Arges Pnrflmrll't:’f v q.ondoljﬁli, itt allhatott
EZt‘ lll:l’LtilfnaSZt]n”"ll")‘gy romolk keriiltek napfényre. E&‘ ‘\Slo— \1’%h02>(-1-ati(~1ls allamkozpont
sxicdd (mlf{‘ tetopd ebllli)el“létt a Karpitoktol északra kialakulé the
Burcebista févarosa, n Rl . corakozépkori
P B 4 zaltal a korakoz R O
megepiilt volna. ; dkelk parhuzamos hasznalatéra s ezaltal kozelitésére
{rasyet] & {1 mlékek par am 3j modszerrel valé meg
aelyi torg imclom méz mogoldatlan e e Sishsiche. Schmicdo. dés 15, P
raelyl torténelos Horedi Imanya : ine sae . It kovéacsmiihely
ol példat Kurds Horeds o o7 12418 tatérjiras e inen 1875 pen feltart
Jundoers” Horedt egy valo%szSZibon melletti Sell(\nbe}'k kozség ert fej alaki bronz
leletanyagat 15merteu'éﬁ'f &%fénéscn a Brukouthgﬂ'Muz,e{gmélts? szerzb thiiringiai
nudhely gn,z.c!ag mly:a.[i,T__ 2nef\'nel§ egészen kozeldllo nnulof_,_llitla uamanilében ismeri fel.
Kot aniléjét eme;l; \ll), rlini Kunstgewerbe Museumba Li’llu :qtoﬂzn irott fél]'eg."l“so,kk(‘,l N
Exot%:nost hausen-bd t ozt az adatot gyér és t')nma-g,ukba?( fHLn szazadban Szz’\szorsmgb(il
tgybevetve mirmost ezt az a - ritani, hogy a NII— o, e mindeddig csak
jy Sers ol B -tll'lfl!;:obl{f?&mﬂm’z’\‘nyhvrcdmtfll}',c M 1;1!;2:1]03;)}3“ foljegyzésclet ;
s Jottek telepesck ]Ll.ct et.f\; rajnai €s szisz bevindorlasrél }})fszeun ;egithetnek egymisnak
mo%dn‘km,llznzill\;x]]:;gyobonvg)lult kérdések megoldasaban o8y Ivel
C&yben példa arra, g L. snyképek kisérik, amelyek
az archeolégia és a torténelem. ilégos térképek és j6 fénykép riszonyitva.
iai tanulméanyokat vilig s ter 1 kiadvanyokhoz v |
('n'ven(lﬁisargﬁr(:‘l]?gll::lé:t jelentenek o korabbi erdélyi ki ¥

Ik
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Egyiknel-mésiknak fogyaté

“ K- gyatékossiga azonban, ho .

régészeti irodalmat, sét g magyar szakiroda,]mga{ g:i{ :kevnésséuiﬂam{?k fol a moq
€S egésziikhey

*

A kézépkor: "
legkorébbi 3;31];112351 Ldt(;:lténettel fgglalko_zé torténeti tanulményok Lozl
s r & 0 ,,A mezévérosi foldhaszndlat kial 5 0ztil id8rengy,
ke e crions [odnacsmiint s K1Y ooaom Koulsinak Lerdir 1
gélja, hogy milkor és e . ¢ tanulman o
s et o DAt L ey o
ontosabb részet a jobbagy telki rendsortd] Higgetlen eun g i Cl6S SZCmpontjgbs] oy
melynek hasznositisiba & foldestie zertdl fiiggetlen szabad magsn foldery  Japd leg.
157, 6ldestr sem sz6lt bol s gan foldként hagzna
szempontbél egyarant figyel p cle. A cikk, mely méds  Dasznaltgl
¢vel maga is jelzi, hogy ‘gondolatm, " <kal foglalkozik, s vizsgalédasai ;
mennyiségii adattal nem ey iincneténck szimos pontjat er ids srepint ool
keletkezots he t et alatamasztani. A forrasan Zerint, megfelel;
idében és térbgig?f';gél;lfgrﬂtﬁ?l €ppen gondolatmonetém}kyﬁ)ggillg‘ygy&] kovctkeZtében
Erre kiilonlegesen szép pé]d;t g daﬁai‘ltf’k kéﬁ;tkcztctéses 6sszekapcslol‘z’i§é,v;1z hiiy i‘{l'&st@]
vizsgalatival a nyert eredmg ceor, amikor a ,,telek” fogalom jelents alja 4t.
eredménye nz, hogy font h ényeket torténeti sikon alka,l(;naym,J /K‘n esviltozisaina)
o ye az, hogy ¢ 228 v A28 tatdsainak vg
miveletlonng xale féldesﬁridronl mezovirosban a szolgaparasztol Sl L oaihak veg.
' allodiumokat 5 h pbarasztok szokése kévetkegts
jllr}eisggi ellyt((:, ] hogy ez a folyamat 1'd6b€rs1L uzzlgﬁgj’vgzrosgk lakossaga, »valamilyen ;%tsgs,n,
komoly kérdése nn ks enek. Kozépkori tarsadalom.- ¢
~omoly kérdése nycrne megolda . ‘alom
?‘lta,lanosuum lehetne, A %gn(ﬁihs:&éﬁi akPOStlmegyel
ovabb\}qhetne fcj_105zteni és mas telv'ﬁle&lf(l({) o b
rél Bgm%dszertamlag is mintaszerti Bonis Gyorgy ci
for;nulé,s ‘kof; }fl‘{éelzosxvasgrl}ol_yvi Bolyai Tudom;;?gyol
. L ves ) 4 ) N
gssiealhtlzizz}nuk korﬁtz,l j‘e'ﬁsgeééatnil;}. Részletes koriliok,
20X csalddi és helyné i
Kozelebbrd] o Somoyg;’?; gngagd}aol megallapitja, hogy egybehangzo 3
{\olytatott hitelesholyi mﬁkgggzi kXﬂ}’entre mutatnak, mely 12?22?’;11 sosz?(%’ megyére,
Notarialis mellett egy, odest. A formulds konyv kiile; O [ Ep0-as dvekig
jarul a XV, Szzizader%]}uetlyon Ismer t %“Ozobkori formulas kél;llx??*ili)e? T nts Anjou-kori Ars
az ehhez hasonlé kézi%:;iloigotor'tentotéhez, cgyben pedig s‘ejto?i\s;z—t ;‘rteltm.: nda]l éholal
a magyar viligi jopieres oo 1OT80, 1anits célzatt gyiijtomanvels &oo at, mely éppen
eayos elnmeikg “J/‘Z‘t;{‘ézzs«%g kérében é1§ helyi szoliésjf{)i{glj'k(‘??fls eken keresztiil clvezetett
Gustay G’zindisc/‘iz(1 “Igarmng Konyvében is megl‘\xI-’Jl‘\i;?gf-buesehcz' annyira, hogy
S0rozatinak cssaesln okl iz und die sichsische N fons SN
tina, OSQZ(‘dHltdSéL‘:;E:l erdelfos,en és tszu}(s\égogélolngiﬁ?;;@;sgat)l aprélékos adatok
:lzn ﬁrde]"vkv‘?j da joghatoes é{llg;‘(ﬁo;u;gzza fojtlc'idijtl Alvirrcnf,]{] A S(I éfogé’;glz ;(lllmxrgglzr:
kor a . szazadi torok ol 48z autoném szervezetbe 4 Y. L v
Sagit helységop b 2? 15k betordsek visszavotil n v czetbe 4tkeriilnie. Majd pedig
161, hogy mfgmgéngﬁ&i gsgffnj?_ el 1526-ban 1. Lzmjosﬂlc‘i,r‘gl‘;srf\o}iggllefgi a megritkult Jakos-
kori Erdsly J'Ogi,&"ﬂ'sadalmi\gil < adominyozza. Tanulmanya mo, L, & szdsz Universitas-
Ssszefiiggésdt, A cikk fijo ]"lﬁvf{lzdasam probléméinak szoros egh) ozoen mutatja a lszép-
tarsadalmi elot, kit g 300 CK6Den k6261t két XVI. sofprnd o 1o tol elvilasztbatatlan
tats Hunyadi Jénossal ;Cf &Eﬂtm}fos _dokumentumsra, kﬁli}ndils lf«illtlf? ,'nllmt fE‘I'Z Otldél'stu
séval bizonv’t' & ; In;_xn.v is foglall'ozi]'. Mihai ) vijuk a figvelmet.
{g.ét’ @ Jéﬁmyezi% lé{qa;:oht%p;glggggadl ha]ds“/l'ege C;a]( ltészble’l;zZ’Ll]]]f{;:L<)?(7frl)2:)?:q bz}(llﬂt fclsorall){gizl-
unyadi hadseregének o nyomulisatol fenyegetett népek népi dnkémtanes hos i
hadmitvészotérs) Eészﬁiéof;gtetele Gs jellege). Mu?ll\-aja,nntlrc)fy]r\ ?I‘:Prl Olzjlfentesm alkottik
magyar hadtérténészek alt ”ly obb monografiijinak egy része tlyf ‘lhﬂdS(:rcgc.rol. és
B, Az 1456 il évi ngngongorsn SR IOPP1 1d8kben végrett Kutatasobat. oo coeling.
§ Jl:lhus 14-1 vizicsatn utini 1(10 €rvari csata néhdany részlctkérdésérc”,ﬁ,so‘ at, — ’UsClcnyz
a hl}-hedt oklevél-hamisitg M: unai harcok részleteit, vizsgalin és tisg ¢. tanulmdnyéban
2 torténeti irodalomban oy i05 Lomké Jénos boszniai pii “fSLtfi era. Trencise Pall
al lui Ioan de | an valé utééletérdl szgmol g puspdk két hamisitvanysnak
ugyan Fr&nc?seuunﬁ(]imm si al lui Matia O ool be (Despre”doua .
, 8 Blane g S .
de ez eddig elkertilte 5 figyoiper, PUPOK Mmér 1636-ban bebizonyi
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Amilyen 6r\iendetes a XV, szazadra ”\'o(natkoz() tanulmanyok sokasaga és sokféle-
sége, annyira sajnalatos, .hogy a ’kbvetkezol évszhzadollal, ko'ze,lebbrél a XVI—XVII.
abzadi tél.tén.olemmcl alig c,gy-ket“ ta,nuln’lany foglalkozik. Biré Vencel (ExdélyXVI—
XVIL. szazadi kereskcdelmenq_k tort}en’etghez) a fe]edelm"l Erdély korara vonatkozé
kereskedelmi adatokat sz,ed,tc ossze és allitotta cgybe, elsésorban a kiadott anyagbol.
Adatai Frater Gyorgy Lkoratol 1690-ig terjednek s f6leg a kiilkereskedelemre vonatkoznak.
Csnk sajnalhatjuk, hogy a szerzé nem torekedett adatait osszefoglalé képbe foglalni.

Samuel Goldenberg a kincses védros XVI. szdzadi kereskedelmével foglalkozik
médszerében €s szempontjaiban egyardnt példamutat6 cikkében (Kolozsvar kereske-
delme a XVI. szézadban). Tunulm;myqbol megismerjiik Kolozsvar kiilsé és belsd keres-
kedelmi viszonyait, s megelevenedik elpttiink,_hogyan emelkedett a varos, kereskedelme
révén, az erdélyi varosok élére. Kivéncsian vérjuk Goldenbergnek Kolozsvar XVI.szézadi
sorténelmét targyald nagy monografiajat, melynek csak egy része az érintett tanulmany.

Kiss Andrds tanulménya cime szerint levéltartorténeti adalék, valdjadban azonban
ennél jéval tobb (Kolozsvar levéltara rendjének fejlédése a XIV. szdzadtol a XVII.
szazad végéig). A tanulmédny a kolozsvéri vérosi levéltar rendezési munkdlatairél, azok
szempontjairél szamol be, ezen keresztiil azonban bepillantdst kapunk a polgarsag
gondolkozasiba, s6t politikai elképzeléseibe is. Erdekes és jellemz6 szembedllitani az
1580-as éveknek Didsi Gergely nétarius altal végzett rendezését és magyar nyelvii regesz-
t4it azzal az értetlenséggel, mellyel a varos késébb kezeli iratait, hogy végill Mdria Terézia
alatt & kirdlynd ismételt siirgetéseire is csak immel-dmmal tegyen eleget a legsiirgdsebb
rendezési munkélatoknak. Kiss tanulmanya beszédesen bizonyitja, hogy a levéltdrak
tGrténctét ismertetd munkalatok nemesak a kozigazgatés-torténethez, hanem a polgérsag
politikai és kulturslis magatartaséhoz is igen értékes hozzajarulasokat adhatnak.

Srdekes problémét érint Dawvid Prodan akadémikus tanulminya (Munca iobé-
geascd in comitatul Tirnavei la 1726). Kiikiilldé vairmegyében 1726-ban a tomeges jobbagy-
srokések folytan olyan mérvet 6ltétt a falvak elnéptelenedése, hogy a Gubernium vizs-
pilatot rendelt el. Ennek a vizsgdlatnak éltalanos eredményeit ismerteti a szerzo, s meg-
dllapitja, hogy a jobbagyok tomeges szokését a foldesari szolgaltatasoknak a katonai
terheket messze meghaladéan sulyos volta okozta. Kér, hogy a szerz6 nem kozolte a
megéllapitisaihoz vezetd részletes statisztikai adatokat, mert ez osszehasonlitasokra
és tovabbi kovetkeztetésekre adott volna lehet8séget.

Janesé Elemér tanulménya, ,,A jakobinus mozgalom hazai hagyoményai” a
magyar jakobinus mozgalom erdélyi és partiumi megjelenési formait és a mozgalomban
részt vettek tevékenységét ismerteti. Egyrészt ) adatokat koézdl az erdélyi nemesi és
polgari elégedetlenek szervezkedésérél, masrészt szépen megirt, kerek osszképbe fogja
mindazt, amit erre vonatkozdan a tudoméanyos kutatds mai allasaban tudhatunk. Ahogy
tanulmanyabol megtudjuk. a partiumi szervezkedés volt az erésebb : kozpontja Nagy-
virad volt. ahol az akadémia professzorai, tobb megyei nemes és vérosi polgdr tevékeny-
kedett., Lrdély fejlédése Magyarorszigndl elmaradottabb volt (Kazinczy megéllapitasa
szerint ,,s6tét arisztokratizmus uralkodott a legvilagosabb fejekben is”’); a patridta
elégedotlenck és a forradalmar elemek a Diana Vadisztdrsasagban tomorultek. Koztik
taldljuk Baresai Abrahamot és Wesselényi Miklost is. Erdekesen bontakozik kiAa, tanul-
miny adataibol Kazinezy Ferenc szerepe, aki egyik f6 szervezdje volt az erdélyl mozga-
lomnak. Dontd jelentéségili az 1794 juliusiban Nagykdrolyban tartott foispani beiktatds,
ahol a partiumi, erdélyi és a magyarorszigi elégedetlenek talilkoztak, s koziiliik tobbet
bevontak az 6sszecskiivés megindult azervezkeddseibe. Janesd tanulmdnya most peljlzq-
nyitotta azt, amit mar az egykora kormdnyszervek is sejtettek, de bizoayitani a Jakob}-
nusok elleni perben sem tudtak, hogy az dsszeeskiivésbe Frdély is helekapesolodott, sot

egyes elképrelések szerint a katonai végrehajtdsnak innen kellett volna km_\d_ulnm.
Reméljitk, hogy Jancsé folytatja ez irdnyu kutatasait ; eddigi értékes publikacioi L}ﬁ’m
méltan varjuk téle a felvildgnsoddskori Erdély potitikai és miivelédési torekvéseinek
osszefoglald feldolgozasit. X

A XVILL. szazad végére vonatkozik Valeriu L. Bologa tanulménya (Informatinn
wedicale si sanitare despre Transilvania in lueriivile a dot savanti italiem din ‘solcohu
al XVII-dea). Két olasz tudés, Antoni Canestrini orvos és Felice Caronai polihisztor
Erdélvrsl sz616 miiveibdl rajzolja meg az erdélyi és bansdgi romén parasatok élctfon'rr!zi]ait_.
sanyari unépegészségiigyi és tdplilkozdsi kérilményeit. A nemecsak orvostorténeti.
hanem tarsadalomtorténeti szempontbol is értékes adatok anndl fontosabbak, mert ebbdl
az idébél a roméan falusi lakosséagra vonatkozéan csak nagyon gyér foljegyzések vannak,

azok sem mindig targyilagosak, az olasz szerzok élesszemi megfigyelésoit viszont nem
befolyasolja érdek vagy eifogultsdg.

*
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A Romdn Tudomdnyvos Akadémia Torténettudomiinyi Intézeténelk ig&zgaf{)'
Andrei Gletea akadémikus tanulmauva a X1 zdzad elejére vezet benniinket ((meplogai
lui Mihail Gross). 1816-bun a Brasso kdrnyéki Gross Mihély tobb erdélyi, tovabhg ogy-e u,
orosz és francia hardtjival Bukarestben oOsszeeskiivést szdtt a havasalfsldi fojpd'(\,]ei\
a vezetd bojarok és egyhédzi méltosagok ellen. A gyermekesen szervezetlen Osszeeskiivést
a fejedelem kémszolgalata kénnyen felgdngyolitette s a részesek koziil a megyar alat?
valdokat hosszi targvalds utan kiadtdk az erdélyi kormanyvszerveknek. Ezek folott azut{,,;
a bukaresti vizsgilati jegvzékonyvek alapjan megtartott Wjabb kiballgatas utan erdélvi
birdsdg mondotta ki az itéletet. Ezt eddig is tudtuk, Otetea professzor azonban a buda.
pesti Orszdgos Levéltarban altala feltart 1ijabb adatok alapjén most tisztézza a7 Ossze.
eskiivés tarsadalmi és ideolégiai hatterét, mikozben tobb ponton vitatkozik 8. Stirbu.\‘v;]
a kérdés egyik kordhbi feldolgozdjaval. Vézeredményben megdllapitja, hogy az ossze.
eskitvés azt a tdrsadalmi elégedetonséget jelzi, mely par év muilva a Vladimiresey £olkelés
kitorését tette lehetévé. A kérdés diplomideiatorténeti lényegét illetden, hogy vajon ay
neztrak kormény valéhan tdmogatott volna-e egy kozds romdn —szerb mer"}'nczd'uléq
adatok hijén 6 is csak a feltevésig jut el. - o

A reformkori Erdély gazdasagi problémait vilagitja meg Csetri Elek érdekes tanul.
manya : . Kelemen Benjamin, a halad$ gazda (Adatok az erdélyi racionalis gondolkozag

1848 el6tti torténetéhez)”. Két erdsakaratn, tiszta szandéki, halado gondoll?odasﬁ férfi
ifjabb \Vesselénvi Mikl6s és zsiboi joszagigazgatdja. a papi-értelmiségi csaladhal szdrmazd
Kelemen Benjémin taldlkordsat. s ax e talalkozdashol fakadé eredménycket. ismerteti
a tanulmdny. Elsésorban mezégazdassgtorténeti vonatkozdsban targyalja a kérdéseket

a z8ib6i uradalom és Kelemen magsn-ké éphirtokat illetéen, azonban &ltalanos torténet:
vonatkozdsban is érdekes adarokat nvijt o oigy a zsibdi kényvtar dsszetételére. g, mezé-

gazdasdgi szakoktatds problémadira. a korszerii mezégazdasigi elkénzelések és a jobhé.g;\'-

felszabaditdsra vald torekvések erdélyi osszefiiggéseire, . "

) Az 1848/49-es forradalom és szabadsdghare torténetével harom tanulmany
ioglarlkt)mk. A legatfogdbh Vietor Cherestegiu tanulmanya : ,,1848 marciusa az erdélyi
romanokndl” (Martie 1848 — la Romini din Transilvania). A szabadsdghare torténetének
mmde’dd:g alig érintett kérdéséhez nyul : a magyarsag és a nem magyar nemzetiségek
egvmaéshoz vald viszonyit, illetve e Viszony nyoméan a\magvm‘ forradalmi mozgalomnak

s a nemzetiségek politikai megmozdulasainalk osszefiiggdseit vizsgilja 1848 mzi:(-ius»ibau

¢s dprilisaban. Kimutatja, hogy az erdélyi vérosok roman értelmisége lelkesen fogadta

2 pesti forrada_]om hireit, s hogy & roméan sajt6 is azt hirdette : a romdnok azoknak az

n!dalara.éllannk. akik méreius 15-¢ szent és emberi vivményainak védéi lesznek. A paraszt-

sagot a jobbigyi kotéttség megsziinése nyerte meg — s ahogy Cherestesiu megdillapitja
ugy latszott, Krdély romansagianak 6 tobbsége szivvel-lélokkel csatlakorik a forra.
dalomhoz s a Habshurg-uralom alatt él¢ népek szé.ba,dsé,gmoxgalmai egymaésra talilnak.

A moz,r_’"aklsm vezetéine}k legjobbjai biztak is ebben, ez tette ezt a pér hetet Széppé és
{gizz}?o}\;;(’é;.ocﬁ)](zk’tll)\l;l:{hof(’iség»_l‘négsem knya’,csolr}dott valésdggd, 'M:.x,gyarm:szég és
rdely, magyarok és nanok kozos forradalmi frontja nem alakult ki, sét a két népet
részben kiilsé eréknek sikeriilt mindjobban szembeforditani  egyméssal. A tanulmény
ugy"analfkor,'an?lkor hangulatosan allitja az olvasé elé a magyar és roman torekvések
o'l\'x talalk,ozz?sallt, alc.sak késébb kirobbané ellentétek csirdira is rdmutat, igy a magyar
]@nzer}vat}nt és Ilbera’hs korék nacionalista alapon valé érdekegvességére, az arisztokricin

€S a csaszéari katonasig egytittmikodésére s a magyvar és nem m'agvar‘ nemzetiségi vezotdk

morev szembedlldsdra. A kovetkezdkben persze ehhez még mis tényezdk is jarultak.
melyek' a nemzetiségi ellentitek politikai kidlezddéséhez vezottek. A magyarorszagi
nemzetiségi politika ¢s ennek specislis erdélyi megnyilatkozasai ahogy a marciusi idékben

me., klos'(;bl) sem voltak azonosak — amire Cherestosiu is utal a jobbagyfelszabaditaissal

h;:fg;:sgfﬁkli;;ll‘to?{/;?l:zﬂll{lg;;l'eln a teler])] ’tf)\’ﬁ.bbi rést/.let,klftt{tésok "l'tjabb eredményeket

niinket. Ahogy \'iszon} ;l)‘()m N o‘muntgt"aspnntv Ipegmmgresehez llqozelebb v;s_zngk ben-
és o szabadehanron iré,nvitg! nemﬂzo iség \'ezg\t,01n(\'-(‘Be§:c,sel‘ vald kt},pfﬁﬁ()lﬂtﬂl, Kossuth
sanal nem hal’;\"agolhnték el ()IflagP (::i Tllf‘mf‘ssop: politikai allasfo‘glalmmn}k mearajuoli
komoly hozzdjérulas az 1848 t.».m( s \rlaslai/‘ elmondottakat : Cherestesiu tanulminya
kevéshé fontos azonban‘a cikk tuV;iS/,l . l‘l,'l ‘t.m:“-“lalm'lr helyzet meglsmel:psohlez,, nen
adoédé felismerds, hogy a marki;(ﬁ( Y:!‘n-?l‘)wl)(? 1hl\ﬂl‘]elellt05§g(‘, sem, az & beldle viligosan
lista :;'/,amléle,ben,fa[('il‘nm)Ikc\({n;3 dAVUI'lLlI(lN’tUd(?.ma“-\“&k S‘k“‘,”]t. a régi meddd naciona-
ien nagy drdchld s vil"&k ! e . cild li‘,t ebl‘)ol‘ a szemponthél is orommel ,()l”vnﬂ‘ul
monografikus feldol,;lon'wét’-l mnoi[l,p'»l [9;,0,..32 erdelyi romansag 1848-as szerepérol kesztil
netsnek cgybefoniddd ‘olitrii(ajv; 5y Sw Bfupk.‘hf)g).f 3)f0}‘ra«d&lom e szabfld”ghm‘“ torte-
dndokelt inefonddo pk tikai és nomaetisé i torexvéseit esak ezen az ton, valamennyi
I samak egyiittes munkéjaval tisztazhatjuk majd megnyugtatd modon.

_uannbiainii ety
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; ielz szabadsagharce torténetének egyes részleteivel kapesolatban a
Julwsal{xBlif)I; fgrréséttékérgc és értékelésére mutat rd (Die Revolution - 1848/1849
tadt im Spiegel bildlicher D&rﬂst_ellungen’. Ein ikonographischer U}Y\I‘IB).

trv nagyszebeni hadmivelet ikonografiai anyagit ismerteti; az egyes képeket
A negyb'bﬁb rafiai leirassal, a hitelességiikre val6 utaléssal ldtja el, majd az egészet
ondos Ol 7 f ykoru portréanyaggal. Tanulményénak tudoményszervezési tanulsiga is
kwgeszg;:y‘kéilyvtérainknak komolyabb gondot kellene forditaniok metszetgyiijte-
van : 2

ményul;m.-ph Istvdn ,,Adatok Gabor Aron életrajzéhoz” c. j adatokat feltaré tgnulmé-
-anak ??L;li(;zott jelentéséget ad, hogy a témdra vonatkozé helyi jellegil forrasanyag
B be illetve 1945-ben majdnem teljesen elpusztult, ezért elsorenduer't fontos minden
18491-}??;5, adat nyilvéntartasa. Erdélyi vonatkozdsban ezt a mtmkét’\'ege'ztre el Imreh
{gl\;ne Srdemes volna szervezetten Osszegyf{ijteni a A\'Iag,)ggrorszzi’gqn‘ttalalhato adatokat is,
| elokésziteni ¢ dern Gabor Aron monografia megirdsat. )
; ezzel: k:l;;;i&ll(tlt;lke(')gru\iilllggnsek kozt elhunyt I. %O’th Zoltan professzor t,,anulgnanya
(Balcescu az ember) a szerzd most sajto alé: ke‘rii/lé pOSthLl/mL'IS mun'l'{ajglvol(ﬂt’ Bzzlﬁiscou
{etrajzabol kozli & zdrdfejezet egy részét. Jol kivalasstott és jellemzd rész ot : 8
. Jutat'a a térgyi adatok fényében Bileescu politikai és térsadalmi felfogasat, a romén
5';a}r))brzrilw rséjr embertelen kizsdkményoldsanak akkor szokatlanul hatarozott felllSIAI-lel‘exb;’.t.
J\(;Wmﬁtat,jﬂa a langolo reformer Balcescunak egyetemes és tiszta e:mbt’?rse,getl,’vegu!‘ l}::t(e;]g
a szerzd kimagasl6 tartalmi és stilisztikai készségét a poht}ks_u 1élekabrazolas Feruaz(‘la‘;
" Attekintve most mar osszefoglaléan a torténeti ‘studmmo,kat,., s];mes ]?‘j'd%]vbo;
kép bontakozik ki eldttiink. Bar az emlékl,wlny'\' korantsem ];?{;\71{?:1 a.yzOS T oen
folyd osszes torténeti kutatéisokat, taldn mégis ]_qunk van b"eo,e‘ uorl(.} s St dnos
kovetkeztetéseket levonni, Azt lléltjuk.‘hog): 1k}1|l(>|ut»§ellb?) lﬁile\slZd;(?lgzr%%grzéngtirésnak
egyre tobb hivatott kutatéra taldl, ami annal jelentose b, me : B D e e, €4
a mulasztdsai ezen a téren a legnagyobbak. R();mell}llf, ogy a 5 ) iy
XIX. szézadra megmutatkozé érdeklédés a X VI —XVIIL. szézadra és az w :éré hévsud.
sad torténetére is kiterjed majd, ahol szdmos megplda}tlgn és még kut&?om vard fels t
(/2:1{14%\1]::? i{t(“)zémbés ezgaknek :i kérdéseknek me?gvn;sgalasa ami magyiu Orslf?r%é tizfrtmil:ge
irdsunk szempontjabdl sem. Szamos olyan esemény es jelenség van. melyne gisme

csak a két orszdg historikusainak egytittes munkdjival torténhet eredményesen.

keépanyag alt
in Hermanns

*

Yatérve az irodalomtérténeti tanulmanyokra, a biralonak 1r};mdenﬁkrellgg;\?:tble1;eiil
megallapitania, hogy a koétetben egyetlen tamll‘manyt sem taldl, amgcl}on tolmoz.
szaktudoménya korébe tartoznék, ha azt.szykasos, haglyomnn‘\;os tn"lt’ R aat kgl
A tobb évtizedes munkéssigra vissza.trekmto,_I{?Ogg’illllt‘el\s'llmg‘z‘(;:ﬁo‘;:‘ ]?::(i*rll\'be Stnyalo

nes6 Elemér — ahogy lattuk — a magyar jat -mozg L T e
‘slzaélfxit nyomozza, s cikéliében ha slz()ba kir\“llnekrlsejk(l,l(é[ltl'-:‘sgnel\"t:l{?l;:’)esi\’IL:;Z‘)]\flliq(clé(z}(ll{:]?]ti
ir6k, csak életrajzuk, s azon belill is csak a szervezkedésben val ot 1o
:(;l;eylig?l\ (K r:'s o]j }}r;}jrqq Meltzl Hugé kolozsvéri munkéssdgarol, és a }tatsg;\tr:n lg;zl‘illiu::
Petdfi-kutaté iskolardl, végeredményben ‘tehat az n'od’&lqmtm;tt{?'etvt o oinel
(Meltzl Hugo, a kolozsvari Petéfi-irodalmi iskola Ipegalajplté!fm). A ko e]l{&k .
suindckin kivill a témsk ilyen alakuldsaban nyilvinvalan része wan Bna s & TR
hogy az irodalomtérténeti kutatasok kére — Magvarorszagon ?Sll ':(,;]Z\”mm;‘k a polgéri
kitdgult : vildgosan kell latnunk clddeink munkdssagat, ki li{e "al‘. hkm s térsadalmi
multhol azt, ami helyes és hasznalhaté ; az ir6t ¢s mu\'E't a h or PO} lban kel ismerniink
harcai kozott vizsgdljuk. s hogy ezt megtehessiik, S,OIEI‘”‘I, & a‘?(‘m&{ lom- ¢s természet-
az elmult szdzadok miivelédési intézményeit, «}ktztmsu,[’;yet’:dt}l;ﬁﬂ‘tf‘ Oet név\'en sroktak
tudomanyat : egyszéval mindazt, amit dltalaban muvelf)llt‘s 1(13:' tegrés?ei egvre inkdbb
egybefoglalni, s amelynek egyes, kmﬁbl_m.n”meg alig differencialt atko SZe1 eg)
onallo, tudomanytarténeti szakokké fejlédnek.

12 szélesebb teriiletet &tfogo szqmlezlet szer
A targykorinkbe tartozo cikkek jelentds része — a

int mar igen gazdag a kotet anyaga.
kotet terjedelméhez és a tu;iotn};)tlg](t)\s
y 1 O i 3 v — 3 3 4 el ort -
termés megszokott ardnydhoz képest feltlinoen nagy szamll)(m’ i azlgltef:(ﬁ??{;lm Jortene:
tével foglalkozik. Az olvasd nagy orommel allapithatja l‘negl.{ llogl"\v"lket); o on.
milta konyvtarak, kézirattarak és lnl’lZﬁf}llﬂOk me’gt_a'lulmk ;e yln]"ereqztﬁlment‘ e
térsasdgban, és most a hatalmas politikai és gz}-zdt}sagl m‘uh;v 111 aso’éri\ \u{it‘érius llkinm
orszig kulturalis életénck fontos t‘ény(‘z’on"(“,.valvtnk. Av‘T‘OIO[zLS\gz e s végi
nagykinyvtara ma mint a RNK Akadémidja lxolozsxufl I '.t‘mldom{{nvi  Cormint
kincseit, és tarja azokat a kutatok elé. olsqso}-l?m\ t‘mmlﬁ‘s_b‘etr ol Bemezddi Pl
munkikat ajanlgatva feldolgozatlan vagy kevéssé ismert kéziratay koz
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A volt kolozsvéri unitérius kollégium kényvtaranak kézirattararol), A leirdsok szakszel.
riick, pontosak, s amannyire mogéllapithat6, hiven adjéik vissza a torténeti Szemponthg
olykor igen jellemzd helyesirdst is. Néhany 'feltlmo he[yer} azonban nem grtotg, volng
bizonyos szokatlan alakokra és mas kiilonosségekre felhu:m a figyelmet, hogy az olvags
ne szimatoljon sajtéhibat ott, ahol nincsen. — A marosvasdrhelyi reformétus kollégium
nagykényvtira jelenleg mint Bolyai Tudominyos konyvtar szolgélja a mivelSdést
(Farczddy Elek: A marosvasarhelyi Bolyai tudoményos kony’vtél‘). Torténetében 1950 _
61-ben 4j korszak kezdédétt : 1 helyiséget, rendes ollé.tma:nyp kapott, s személyzete
nyugodt korilmények koézdtt fejleszti tovabb a szézados ' intézményt. Az dllomany
foként a X VIII—-XIX. szdzadi tudoményosségot képvisels konyvanyagot foglal mag§.
ban. — A nagyenyedi kollégium nagyhirii miuzeuma is — mint Vita Zsigmond mondja
(A nagyenyedi kollégium muzeuménak kial_akulé.sg és feJIO(!és_e) — a szélesebb népréte-
gek miivelodésének szolgdlataban all. — A eikkek iréi az erdélyi hagyomdanyok ég kulttrg
szinte rajongé szeretetével, a rdjuk bizott kinesek iranti félt6 gonddal mélyitették tovéabb
és egészitették ki ujabb levéltiri kutatiasokkal elédeik ilyen targyw stadiumait, Példa.-
ként leginkdibb Farczddy Elek tanulménya kindlkozik, akinek tudomanyos térgyilagos.
sagi mondatain hol itt, hol ott bukkan fel egy-egy jelzd, féllmondat vagy félsor, a szerzs
mély érzelmeirdl tantskodva, hogy aztén a cikk végén Oszinte, meleg szavakban iinne-
pelje Kelemen Lajost,

A kotet két iskolatérténeti cikket tartalmaz. Benkd Samu g marosvésirhelyi
kollégiumban alakult Olvasé Téarsasagot és a diakok reformkori mozgolédasat ismertetj
(A marosvasirhelyi kollégium diskjainak miivelddési torekveései a mult szazad harmincas
éveiben), Szentmdrioni Kdlmdn s torockéi unitarius iskola torténetéhez hoz néhany 4j
adatot a XVIIL. szdzadbél (Adatok a torockéi iskola {6rténetéhez).

A tudoménytérténet keretébe tartozik Kds Kdroly Orban Baldzsrél irott szép
tanulmanya (Orban Balazs a néprajzlkutaté), mely a nagymunkaju tudes néprajzkutatéi
palyéjanak kialakuldsat és eredményeit méltatja és értékeli a Székelyfsldrdl irt munksi
kapesan. Ugyancsak a tudoménytérténct keretdbe tartozik Pataks J. ozsef cikle, melyben
a marosvésarhelyi kollégium iigybuzgo konyvtarosanak, Konez Jézsefnek és ag erdélyi
szarmazasu kivalé roman térténésznek, Nicolae Densusianunalk tudomanyos természeti
levelezését ismerteti (A magyar és roman tudoményos kapesolatok toriénetéhez). Koz-
leménye megmutatja, hogy a mult szazad masodik felében, amikor az akadémiai intéz-
ményes és hivatalos kapesolatols még cgészen fejletlenck, milyen nagyjelentdségi
volt a tudomény munkasainak személyes kapcsolata.

Végigtekintve az ismertetett tanulmanyokon, iti sem ballgathatjuk el két észre-
vételiinket. Az egyik az, hogy egyetlen cikk sem foglalkozik X VI——X Vi, szdzadi {ém4.
val, annak a korszaknalk jelenségeivel, amelyben Erdély kulturalis tekintetben hatalmas
vivmianyokkal dicsekedhetils, Hianyzik a reformécié torténete, a nagy fejedelmelk cgész
korszakénak minden kulturdlis credménye, s czzel egyiitt az a 14g eurdpai horizont,
amely el6tt eldcor, de késébb is, Erdély torténelme zajlott, az a Londoniél Moszkvaig
minden fontos eurépai jelenséget szemmel tarté érdeklodés nyoma, amellyel az emlitett
szazadok erdélyi embere elig jékozddott a vilig bonyolult Jjelenségei kozott, s amelynek

emlékét — konyvek formijaban — maig érzik az erdélyi kulturélis intézmények.

Az Emlékkonyv miivelédéstoriéneti targyd cildkeinck anyaga alapjan kinalkozik
a mésodik észrevétel. Ugy tinik, mintha az intézményck toérténetének és mai helyzeté-
nek felmé?ése utan arra késziilne a kutatds, hogy Erdély tudomanyossaginak térténctés
dolgozza fel. A leirasok alapjan legaldbbis erre csabit a kozgyiijtemények anyaga, s tugy
latszik, hogy & megmunkalék sem hidnyoznak hozzi. Benczédi Palnak bizonyosan
lpnne mondanivaléja az unitirius tizikakrol, Farczady Eleknek talin Matyus Istvanrél
€s kényvtararsl, Vita Zsigmond cikkénck befejezé szakasza pedig hatarozott, atgondolt
€s eredeti megfogalmazisaval szinte valami nagy mi elé kivankozik, amely az erddlyi
vilagi értelmiség kialakulisat tarna fel.

Tzz'zh Kdlmdn mintaszerd, alapos tanulminys (Kényvnyomtaté Makai N yird
Jénos dedk) talin clsé fecskéje lohetne ennelk a kutatémunkéanak. Targya — az erdélyi
nyomdészat térténete — nem @j, de olyan teriiletrél vals, amelyet 4jbol fel kell mérni.
A szerz8t gondos és clmélyeds kutatssai nagyjclentéségli eredményckro vezeiték : ma
mmereﬁlen ayomtatvanyokrél ad hirt, ismertek létrejottének korillményeit magyarizza
meg. I\Jyomdé,s_zat., Makkai Nyirs J énost, a kor tarsadalmi éloténclk bonyolult 6sszefiig-
gesében mutatja be, szoros kapcsolatban Erdély és Eurépa nagypolitikajaval és kullura-
]évg.l. Az olvasénak nem lehet, mis kivansiga, mint hogy minél el6bb olvashassa a kolozs-
VvAri nqudésmt 1622-vel kezdédd Gjabb szakaszénals torténetét, amit a cikk végén,

hem 1s egyenes széval, megigér a szerzd.

*
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. Gvé orténeti tanulmanyai ugyancsak élénk tudoményos életrsl és
A koﬁz&gu&e::g&git;n fejléds miie}rjnlékvédelemrél tanﬁskod.nqk. A mfivészet-
chhez kapeso /korébe sorolhat6 tanulminyokat nem kénnyti valamilyen ismertetés
forténet t4rEY erdélyi vonatkozdsaikon tal, korban, téméban annyira s’zelztce.igazolf.
rendbe S'Zed’ml' ssvarral foglalkozik, ami érthetd, ha a kincses varos szerepét és jelentd-
Legtobbje ]tio'loi miivészetben tekintjiilk. Ezen kiviil egy-egy tanulmény foglalkozik
séget az erde yl«l's Gelence, Nagybanya miivészetével, illetve mqemlleke,lvol.
Bethlenszentm{\ f)m’-al foglall,{oz 6 irdsok élére kivankozik Debreczeni Ldszlénak ,,A? 19533.
A KQIO‘ZW(’% mlék-Osszeirds épitéstorténeti eredményei” c. tanulménya, tdpbfele
évi kolozsvars mXCmﬁemléki anyag védelme és a védelem eléfeltételét alkotd smnabsll-
szempontbol 1,SS' eti anyag gondozésinak, a kutatds szdmara valé feltardsanak elsé és
vétele & mlge zf'(»)ltételc. Debreczeni ugyan csak a kolozsvari Q}uemlekosszeuassal fog-
elenge.dhctt;m (){I(])bban de azt is megtudjuk téle, hogy azonos idépontban, azonos elvgﬁi
lalkozik bcn ok és s,zervezet segitségével egész Erdélyb(‘_n ycgreluptottuk a mue,mle. ]
nyomﬂtt;‘.{ }zésémt nyilvantartasbavételét. Bizonyos fokig jellemz6 ez a tény azeﬁrlt; 15,
o ('\m~r ?'runk is a magyar miiemlékvédelem legfontosabb feladatédnak 1sfneét th
mert D}l m':‘:é kérdést oldottuk meg, ha a_gyakorlatban més médon is. (Vo. t’?"? on
}'ustg;n&-a\l‘)l\aﬁlzwlrorszég mitemlékei. Bpest. ]11?51)" l;-Xz Ord91¥11 9355?;;‘%}32%_0?5?:1{]&@
P = A i anyabol kitlinik — bizonyos fokig tig < y
umne;inerilgll{m:? ;I};:L;cvzzfx? ln;cggr\lllllléli?\?gdtlljem is attorte a sgézz(licl fl?je:m %)l%}g];‘;ithﬁiri‘éhi?};
» ot 6 fiemléklényilvanitds soran a XX. szézad clsé éveibdl is felv: v
llmtél‘({tﬁt e'se ; {:qg‘trﬂe;;ld?l];i kollégaink azonban ugy lé.tSleE, ezen is Eulmonbell\ﬁ% 11117%
jelenté ?fl% XIV-bdl 2, a XV-bdl 11, a XVI-bol 13, a XVII-bél 7, a XVI -ko't" ,
S vnd oI5 felébdl 85, & misodikbol 5, o XX, szazadbol 3 emlék (a Mécok Gtjan
a XIX, saznc o o e Kéroly miive 1913-bol, a Malinovszki téri gk. katedrilis & a
levé regl-t(‘?%{?s tem lom) keriil a miiemlékek kozé. Debreczeni Laszlo a jegyzé l(iisss’zel-'
%ﬁfggau ;%.z' azzal l{gpcsolatos kutaté munka sorin SZCIJ.lelit megh%};ﬁ?s;gbgegr deilt; ;
alutasa, 5 a2z 22zt iteni i elvben kétségteleniil helyes, ere C
?qvgfr{)éskixsjli;eizégfctfngé;elift;ti;é;%?;{)l; f-:i‘s,;)letos tudgomimyos feldolgozis esetleg az altala
? > asokban modositja is. L. .
1-am]zoltdi(z&<sltlpzﬁlsi0: nva?lrolxi;:llf(:(lizwdesc?e]l?;l korébe tu]rtoznak a kolozsvéri Szt; t\_hléal‘\lf) :oﬁfﬁ;{;
1956/57 gévi helyreallitasarol (Bdgyuj Lajos: Beszamol6 a }mlogsv%nlli értzi'alképckrﬂl
templom 1956/57. évi helyreallitisi munkalatairel) és az ennck e helvioallitAsa sordn
( Da}:’ko' Ldszlo: A kolozsvéri Szent Mihaly templom UD(’{‘”' oy {obl?) }af(}mmel lehet
feltart falfestményckrdl) szélé tanulminyok. (,S{\k, a Pgnﬂh} ezt megelésd foltaro
regisz{ralni, hogy & tanulminyokbol itélve a helyreallito tné gyakorlati kivitelben
munka korszers ¢s minden kritikét kialls elvek alapjan, kitlind O(ieti\ 6tikus helyzet
valésulhatott meg. A templom szentélyének h(,\lyrm}llnasﬂ', M,ﬁ,r: olvt%n nagy foladat
I‘OkOAli\‘Il'LléllfiSB, s ezzel kapcsolatban a szentély allaginak bldovsvl,d 51]'7 “is foolalkozott,
volt, mellyel tervezés formsjaban mar a_ koribbi miemlékvéde Cn& L_'nvebe munké.
meg’x‘illosiféléarz\ azonban most keriilt sor. Varatlan és Orv?n%ﬁos Slla.eﬂolggttv a templom
nak, ho:v\' szamos értékes lelet napfényrehozisival tova? > .gaz O Ielyredilith.
mﬁ\;és'/i:’srtéke. Nemesak a barokk boltozat altal eltakart] k'?vm‘(,qu;n e rovldisy mellett
séra go‘ndolunk hanem azokra a pillérfékre, fIlCl_.Vf'kf_’n,,“ﬁl'?u l‘u?;l](:g munkét abrazolja :
értékes tiguralis jelenetek is helyet kaptak. Egyik kozilik a 16 ln(‘\l;lében egyediilallénak
egy fiatornyot faragé munkas alakjit érokiti meg, ami a mg,‘g”‘t srdét atoleld gyermekét
mondhat6. Egy masik pillérfén pedig, n szerzd szerint, n_n_lvla, f, talani sekrestyéjénelk
seprével veri Jez utébbi ikonografiai szempontbél a kassai d O{n '\Salznt Erzsébet templom
egyik ,rz\"élml‘:‘(ivével tart rokonsagot (vo. Gerevich l_/aszlo SA kus;Im Z o knposolat valgbun
szobrészata o XIV—XVI. szézadban. Bpest. 1935. 43. 1) Ha "Mmert— megsllapitasa
fennall, akkor Gerevich Tibor — sajnos csak eléadas f-orm&]abaéll 1s bormii az un. hirom-
SzeriLnl y(A szobrasz Kassai Istvan és a kassai hulxmmlzn}us/)tgll / 021 két dombormi kozott
paleds biintetés megorokitése lenne. Bar a f'éﬂ\‘:kep“k.“t“‘rif le \sevéri és a kassai miihely
Szorosabb stilaris kapcsolatot nem ]ohgt,telteteleir}l,t ﬂ 130 0z
ismert viszonya mellett ¢z sem lenne kizértnak tekin ,bC " mészréteg alatt, viszonylag
A helyredllitas soran a szentély melletti kupolm\, an, & fényre Darké Laszlo.
i6 &llapotban levs falképeket és néhany tfjrosiekot’hpzotlt .Iﬁu‘j ;Lﬁtléﬁnk do o saent
A freslg')k’ java a XIV—XV. szizad forduléjarél vald és goltell' (l:ts hi ik Vs igy azt
Sebestyént abrazold falképen mér hatarozott reneszénsz jeleket is

: X V— duléjara keltezi. . ) ’ n
Dk X i&“V 'ifxlﬁl?fg;%t?;n;fn? értél;ét’ a t‘oldo}ggza;s gazdag bzimi(l)n;u( Xlzéc(i)s&ir:n
tekintve n:?ézlignl sﬁmkozik a felsoroltak mellé Jakd A.s-fz;qr;wndK t\aﬁu snzz{xzidi Ao otthon
mivészete s XVI—XVII. szfizadi Kolozsvaron). A XVI—2 .
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varosi levéltar anyaganak médszeres dtvizsgilasival, ezen beliil is elsésorban a hagyatak;
leltarak ¢s osztily-levelek béséges adutanyagénak felhasznalisibol a varosi polgér;il
anyagi miveltségét vizsgilja a szerzé. Olyan, a képzémiivészeten {uilmend, anyaggly 8
ma mar elpusztult emlékeken, mint a lakas, a butorzat, a ruhizkodds, melyeknel o .
kori visszfénye legaldbb a szlikszava leltdrak, o hagyatékok osszeirdsa kapesin r@gf{
maradt. A lakasok falait diszit6 ,,hazoliozetek”, mint a festett deszkak, az oless | 1 }1 .
dékes” és sz6rkarpitok, a festékesnck nevezett székely karpitok (szOnyegek) ’ximblirf
jelent8s mennyiségben béesi, niirnbergi és olasz karpitok — a szerzé szerint — o fC‘I\'idglt'
varosoknidl nagyobb mértékben voltak hasznaltak a kolozsviri lakésokban, Ehhy .
jarultak a fehér, veres, sarga, babos szényvegek, cgyes butorokat borité finom koh;léb(:'ll‘
késziilt ,,fedelek” és a leltdrakban felsorolt képek és dombormiivek, s czek egytitt hall ?
lanul szines reneszénsz lakdsbelsét vardzsolnak elénk. A kilénbozé ladalc nsz{alc?l»-
agvak (a szekrénylidak kifejezés taldn a népmiivészetben még nem rég é18 Slﬁkl'f)nxt
néven ismert bitort jelenti), a berakasos ladak, a karpitozott karosszékek, a tohotc";spl;‘
bek szdmira idegenbdl hozott agyak, s mellettiik gvakrabban cléforduls n\-oszo]y;k-
a megjelend matrac (nadraczj), a szines vinkoshélyak, lepedék, paplanok még L:suk‘fo.kozj
tak ezt a szinességet, ugyanigy a krakkéi és ennck mintajara itthon sz6tt lengyel abro'
szok. A fém és fa étkezési eszkozok mellett elvétve eldfordul, inkdbb mint disztdrgy,
az liveg, gyakran azonban az eziist és arany kupik, asztaldiszek, melyek a fénviiggq'
mellett inkdbb a vagyonosodé polgarsag tezauralasi lehetdségeit képviselik. A lﬂ‘]('{l.ﬁoka‘l
oralk, gyvertyatartok, tiikrok, flirdékdadak teszik kényelmessé s rendkiviil gb’/(l;lg 4
Jaké Zsigmond tanulménya nemesak a mésutt ritka s czért kétszeresen értékos l«\‘\'(’-lt;gim:
anyag kézzététele miatt, hanem médszertani szemponthél is jelentds a magyar rencszinsg
kutatasa szdméara, . ¥
A fenti levéltari anyagra épiild képet szerencsésen egésziti ki Balogh Joldnnak
egy buc’laposu magantulajdonban levé kolozsvari szarmazdsi reneszansz 14darol szélo
irdsa (Ixoloy,své;‘i reneszansz ldda 1776-bol). Vérss bhérrel bevont, kovécsolt vas vere-
tekkel s cbbdl font viragmotivumolkkal diszitett, a viragokat még szines barsony heté.
tgl;ke_} is élénkitett fa lada kétségteleniil az erdélyi ipa rmiivesség kivételes értékii darabia
Késziilési kora (1776) és rencszansz stilusa viszont olyan problémakat vet fel melvokl](ei
egyszer érdemes lennce a kiting szerzének foglalkoznia, Kiildn értéke o tum;lmz'u‘]vnak
l}og_v az erdélyi reneszansz néhany viragmotivumat (,,Akanthusz virdg” és levél keleti
és nyugati tuvlgpén) ercdet és fejlédés szempontjabol kiilon is részletesen clemzi.
 Buz Géza tanulminya (Mivészek és mesterck az crdélyi goétikaban) is nagy-
meértékben kolozsvari vonatkozist, hiszen a szerzdé altal feldolgozott levéltari anyag
elsésorban erre a varosra és Gyulafehérvarra vonatkozik. Fntz tanulmanvanak mdégsem
csal az ad kiilénleges jelentdséget, hogy jorészhen ), eddig nem publikalt vagy rosszul
kozztitc‘tt levéltari anyagra épil, hanem szemléletének, médszerénck torténeti volta.
A mivészek neve, munkaja mogott a mesterek tarsadalmi helvzetének viltozasit vizs.
gal]k},,‘d 1 sudult’ml valtozas tiikrében a megrendeld, a ki\'itclezé‘viszonvét, tehat a mivé-
szeti €let alakulasat Lkutatja. Ebbél a szemponthol a tanulmény teriiletileg lesziikitett
volta ellenére is uttsérd jelentdségit a szakirodalomban. )
Siros Helieps’_1 lJu_lmv_s mnulm{myu az ujabb fejedelmi székhelyek (Gyulafehérvar,
‘<11.(.)5palz_11_\) felé viszi az olvasét (A bokalyos haz). Megallapitja, hogy a II. Rakéezi
(:x.\r'org_v’ tq(:delcm irataiban emlitett ,,bokdlyos haz”-ak az iszlam miivészetébdl ismert
sAzl?els: Enmam§ esempékkel horitott kiilénleges rendeltetésii termet, szobdt jelentenek.
kéQZHitictﬂjt 13311:;) t}fﬁkz{]}'{qkul\ Rélkéezi (*I(\Exl.i_o Kon§tnntim’1p91yb(’)l visarolja, majd ott
o Egv’ e E{on (mﬁ)‘/{;lk _|u;'g il dcly’bcl z]L' torok bok/u‘l_\' kc'sugo mestert és itt dol,qc_lztz,\i
1950, o 1y AT V] ca K az erdekes t‘un,ulmzmy? kiegésziteni : a‘sérospn‘mlu var
A le"‘, 3 yred”h.t.unsu sordn raakadtunk néhany bokalyra, s bar nem ismertik credeti
!\:'(;1116 os?(;)'tfascl',"a 1orok mivészettel valé szoros kapcsolatira, illetve a téredékeknek onnan
Bpost.éﬁg?;éﬁﬁm;z &}tim.l)t.unk is (Derecsényi D—Geré L.: A sdrospataki Rékéczi vdr.
. A tanulminyok mésodik csoportjat, mely nem kétheté drboz, vagy feje-
delmi székhelyckhoz, Sxisz Kdroly Ig)'itjlu l’nog‘ yCikkéhon al XOVE Oslchfgglfroéél;?iy}ﬁi‘g

b;:i//ud k(’jzepéig ‘Nugyb{myén dolgoz6 képirsk, ké- és fafaragokra vonatkozé — cddig
javareszt még kozzé nem tett — levéltari adatokat allitotta ossze (Adatok a nagy-

banyai képirck, k8- és fufaragslk torténetéhez). B. Na Taro: T lési
L astapbelchaiiy ne ). B. Nagy Margit a bethlenszentmillosi
t?{’}]ﬂ%seplieh!(?rgeyetot }I]ll')}"),ﬂ"(hllokl alapjin helyezi j m(l\,gvilaigitilsbu (Adatok a
mogall ";II‘ miklosi kastély ¢pitéstorténctéhez). A kastély 1765-ds osszcirdsa alapjin
a f(g)l(‘lsz'lpll 1;“‘)' hogy az épitést Bethlen Miklos 1668-ban kezdi és 1673-ban fejezi be
logui Szintet. AV: (}kkor {negsznkado épitkezést. 1682-ben folytatja, uz emelet és u hires
oggia megalkotdsaval. Ekkor késziilnek a f6ldszint szobdinak stukkéi is. Ezt a munlkat

o adiiaaiaden

fejlodéstorténetéhez
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kovetkezd ¢vben befejezve két, otbastyas kéfallal kérilvett udvart épit a kastély
a sditéseként: 1686—1699 kozott. ) . .
ero K. Sebestyén J dzsef a gelencei mennyezet és karzatfestményeket ismerteti (A gelen-

i menr;yczct ¢és karzatfestmények). A mennyezetet diszité kazettds falfestmények
o §.b6l szarmaznak, ami a hasonlé erdélyi emlékek kozott is korban, miivészi kivitel-
}l)bi (:161{0]6 helyet biztosit szimukra. A XVIII. szazad hatvanas éveibél szarmazé karzat
fc[‘qtmén\'ck (kazettaba foglalt olajfestmények) joval alacsonyabb miivészi szinvonalat
kep\lSC};;(;};:. Jdnos a romén —magyar kulturalis kapcsolatok torténetében is jelentos
reformkori festd, Szathméri Pap Karoly fiatalkorat es mivészeti alakulist tarja elénk
ismeretlen levéltari adatok tikrében (Adatok Szathméri Pap Karoly gyermekkorarol
7 saleaveirol). .
= dlak\?ggil'ﬁos}/,orosan nem is miivészettorténeti targya két tanulmanyrél kell megemlé-
kezniink. Az egyvik Szabd T. Attila dolgozata : A szlovik kézimunkak Yerdéllyi divatjinak
és hatdsanak torténetéhez. A XVIII. szdzad elsd harmadatél a XIX. szézad kozepéig
terjedé adatanyag alapjan kimutatja, hogy a szlovdk kezxmanall(at 3‘,g.\;701(’sos toétok,
visznas totok és csipkarok™ terjesztik el El‘délyben'és, a szloviak pepmuves}zg}t nemcsak
4 magyar, hanem a roméan ¢és a szész népmiivészeten is érezteti h’atas‘at A Enamk d_o}‘go)zzft
Nagy "Jené tanulménya, melyben a székelyek jellegzetes posztoh&m'snya]ana,k fe]logieset

sg ang6 kezdetektél napjainkig (Adatok a székely posztoharisnya

izsgdlja a moldvai cs 5 FISTLYS
s ). Jelentésvaltozasi kérdések mellett rémutat a harisnya egyes diszit6-

olemei és viseldje tarsadalmi helyzetének kapesolatéra is.

*

Meg kell végil emlékezniink a kotet szerkesztésének és:} a n)fomdaj kivitelezésnek
a gondossagarsl. A majd 100 képmelléklet, a magyar, roman, német és orosz nyelvvu‘
tartalmi kivonatok nagyban emelik az Emlékkonyv }}zxs;nalha’tqsagat, ugyz}n'zlxkkqx‘
a vilagos képek, a szép nyomés, a rendkiviil izléses kités es borl,to!ap esztétikailag i3
magasan kiemelik a kotetet az atlagos torténeti kiadvanyok sordbol. A kiad ]%0.1)78,1
Egyetem ezzcl a kotettel a nagymilta kolozsvari konyvkiadas legjobb hagyomanyaihoz

tért vissza.
*

Attekintve az Emlékkonyvet, ezzel bizonyos fokig az erdélyi torténeti ku_t-ut?:sok
s kutatok seregszemléjét is meéejtettiik. Idésebb és fiatalabb nemzedékek képviselSivel
walalkoztunk, a romaniai tudomanyos élet legalékelob}o és legsulyosabb egye{xl'segef'is
ifja igéretei vonultak el eldttink. Tobbségben az uito_l’)blak voltak, a kutatok de}_zt;
hadat mar nem a polgari korszakban kiforméalédott 1doseb’bgk, hancu,} alz l\{q,l ‘ma»rxtlél:
médszerre! dolgoz6é nemzedék alkotja. s ez a g{u:da, hossza evek/ bels?ula akul sislg,dg .ere:
éppen ezzel a kotettel jelentkezik el8szor az igenyes szakkutatas @e{u clten Mo “lf:s{i;
taldn inég nem forrott ki minden téren, munkéja meg c’sak most érleli az e’ s6 gyl}rﬁlot "
ket — de a kezdeti eredményck biztos alapul szolgilnak, melyre batran épilhetne

az elkovetkezd évtizedek kutatésai. leonvy said 3
Az elmondottakbél azonban még egy nyilvinvald : az Emlekl\jony\usa]tﬁ:ttof(tzsl
egyediilallé tudoménypolitikai jelentdsége. Em’lékcziinli még a Im(noxll(nhs:ade exgxf fszak-
mérgezett légkorre, mely nemegyszer egy orszdgon }Jc,lul ugyanannak a tu Onk’t} Most
nak a miiveldit is szembedllitotta egymassal, megbénitva a 1;’udc')mar3y05k1ntm:)§ ‘.rcl)mé-
pedig egy kotetben egymas mellett sorakoznak magyar, roman 8 Siliasz ,g;‘;,? & folek-
niaiak és magyarorszagiak tanulminyai, s kiilonbozé nyelvi irdsa ~eg)k & 'tgk séval
ként alkoté harménidban olvadnak ossze. Egyetértiink a kolozsviri Ut.unh r: ! }t;)en a
Kiss Jendvel, hogy ez ma mér természeles. De egyetértimk vele abban IF?l, o8} e,;l)k mew
természetesben van valami meghato, mert eloszor talajlkm:unk vcl,e . E O__ththl § e oein et—k‘
hogy magyar, romén és szasz tuddsok, az erdélyi fold evsz&zgc‘lok ota clg);gl‘{‘etoe Pna .
fiai sajdit anyanyelviikon egyiitt szolalnak meg, hogy lerdjak tisztelotuise ok fﬁswé‘%i.
erdélyi magyar térténetirs elStt. ,,Mi ez — mondja Kiss Jens —, ha n?en‘l ? 1‘(\[;:} \ z hozzé-
ségérol vallott elviink élettel valé megtoltése, eleven k}fq_]ezod’ese: S 1ak e ilequere ;l-
vessziik, hogy a hazai szerzdk irésai mellett magyarorszagl trl}doso}\k}}\l\}‘n ﬂé S lél‘d{mjgvé.
uek, a kép mindinkébb kitagul, s a konyv a 11(‘111()§<1'{xtr1k115 egyuttmii . Odés l:;[ }:i)lf-t’(*nészek
nemesedik.” Hossz volt iddig az ut, s néha régés 1s — de h,ongfL 1'o“xvna'n>1‘ sé. néchti-
eljuthattak ide, abban a népi demokratikus rendszer, a Romén }?Pl\]‘}"tff::ﬁ;é%\(_e hogy
ségi politikijinak nagy sikerét lathatjuk. A kormany 1)°lmku1] A b 66 logtokintélye-
nemzetiségi killonbségre vald tekintet nélkiil mozgdositani tudta legjo 35 leg A
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sebb tuddsait egy korénél fogva nyilvinvaléan nem marxista, de az orsz,
életének csendes és szorgalmas munkdssigdval nagy szolgédlatokat tevd ki
ember életmiivének megiinneplésére, sét ehhez az iinnepléshez maga i
amikor Kelemen Lajost az évforduld alkalmébél a munkaérdemrend el
tiintette ki. Ugy érezziik, hogy ez a kitiintetés az & személyén kereszt
roménial magyar torténeti kutatdsnak is szélt, annak a kutatégardanak
részt Kelemen Lajos nevelt és inditott el, s mely emberségben, a torté
kutatésaért valé aldozatossdgban példaképének tekinti ét.

Az Emlékkényv megjelenése mindezekért nem csupén szakmabeli esemény,
mindazok iinnepe, akik a magyar és a romén nép boldoguldsénak utjat szellemi s
erdik egyesitésében vélik felfedezni.

sebbségi szg);.
S hozzéjamu'
86 osztalygya)
al a megujult
» melyet nagy.
neti igazsig fel.

hanem
anyagi

BEnDA KALMAN, DERCSENYI Dgzs6, Pbozy KrLARa,
TarNAI ANDOR, TOTE ANDRAS

HCTOPUS BOJITAPHH. TOM II
(Mockea, Wan. Axagemuu Hayx CCCP. 1955. 610 L, 2 tk.)

BULGARIA TORTENETE II. KOT.

Ez a kotet a Szovjetunié Tudomdanyos Akadémidja Szlavisztikai Intézetének a
kiadésaban jelent meg, folytatasa az 1954-ben megjelent kotetnek, amelyet folyéiratunk
hasébjain Perényi Jozsef ismertetett (1955. 3. sz. 505—509. 1.). Ezt a kotetet is P. N.
Tretyakov, Sz. A. Nyikityin és L. B. Valev szerkesztették, szerzéi M. A. Birman, L. B,
Valev, K. N. Gyerzsavin, V. L. Zlidnyev és I. AL Septunov. A kétet két részben, dsszesen
13 fejezetben ismerteti Bulgdria torténetét 1917-t81 a legtjabb korig. Az elsé rész a kapi-
talizmus dltalénos vilséganak a korat. a mésodik rész a népi demokratikus Bulgsria
torténetét tirgyalja. Az 1. fejezet a Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom nyomén Bul-
garidban is felléps forradalmi mozgalmat ébrézolja. elmondja az 1918 ézoptmnberi
katonai felkelés torténetét, a Bolgir Kommunista Dért megalakulasat és az 1919-es
év nagy sztrajkmozgalmait. A 2. fejezet a Bolgar Népi Foldmiives Szévetség korményza-
sénak az idészakdt targyalja 1920 méjusatol 1923 juniusdig. részletesen ismerteti az osztély-
hare alakuldsit cbben a korszakban, a reakeids polgéri partok témorilését a korméanyzat
megbuktatdsira és az 1923, junius 9-én végrehajtott dllamesinyt, amelynek sorin a
polgéri partok a kirdly és a katonaség segitségével megdontotték a parasztparti korméanyt
és fasiszta diktaturat vezettek be. A 3. fejezet a Bolgar Kommunista Part altal szervezett
es vezetett 1923, évi szeptemberi felkelés elézményeit és lefolydsat ismerteti, részletesen
elmondja, hogy a kommunista. part a IIL. Internaciondlé hatdsa alatt szakitott hibés
felfogésé\"al, amely szerint a junius 9-i dllamesiny csak a falusi és vérosi burzsodzia
harea, ezert a pirtnak ebben a harcban semlegesnek kell maradnia. Mar augusztusban
a part kozponti vezetSsége felismerte a hibat és meginditotta a fegyveres folkelés elé-
készitését. A konvv részletesen felsorolja azokat az okokat, amelyek a felkelés bukdsira
vezettek. Az 1923 -1929 kozotti iddszak eseményeit targyals 4. fejezet a reakeiés kor-

m'é,nyokl bel- és kiilpolitikéja mellett nagy figyelmet fordit a munksasmozgalom fejls-
desér&; ¢s 1smerteti azokat az okokat, amelyck a kommunista péarton beliil baloldali
szektds vezetSség megalakuléséhoz vezettek. Az 5. fejezet a vildggazdasagi vilsig
ko’rszakaval foglalkozik. Ennek hatdsai olyan stlyosak voltak, hogy az eddigi kor-
manyzat 1931-ben meghukott és az ellenzéki polgari partok keriiltck kormanyra. A 6. feje-
7.e§.u, nlaspdlk vxl.-'nghébomi elokészitésének a koraval foglalkozik. Ismerteti az 1934.
méjus 19-én Vé%reha]fott fasiszta dllamesinyt, amelynek sorén egy kis fasiszta csoport
szerezte meg a hatalmat. Ez a csoport igyekezett kozeledni a Szovjetunidhoz, Francia-
qrszaghoz és Jug_o.szllé.viéhoz, szakitott az 1923 6ta uralmon volt korményok német-
és olaszl.)gmt, politikdjéval. E miatt és a kiraly hattérbeszoritdse miatt ITI. Borisz mér
1935 elején a tisztikar segitségével ujabh dllamesinnyel megdéntotte ezt a kormdnyt és
pzzel m(_agtere}ntf}tte az atmenetet sajdt személyes diktaturdjahoz. Kiilpolitikailag ez
ismét teljes r:nertekbfen a német orientdciot eredményezte, ennek kovetkeztében Bulgiria
1941-ben belep_et,t Németorszag oldalén a Jugoszlavia elleni hadjaratba ¢s késébb Anglid-
val, az Egyesu}t Allamokkal 6s szovetségeseivel is hadidllapotba keriilt, Az orosz nép
Iranti szeretet és tisztelet azonban olyan nagy volt a bolgir nép széles koreiben, hogy a
Szovjetunié ellen a kormény nem mert nyiltan haboraba lépni. 1938-ban a Bolgir Kom-
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. - 2 korabban legalisan miitk6d6, de a fasiszta rendszer altal a kom-
munisto [’8’.1:!1);[0 llzgg(:n‘?éan illegalitéxgsba kényszeritett Bolgar Munkdspartba. A kovet-
mm)lsm oy ‘et‘megkap(') képet rajzol a bolgir nép fasisztaellenes harcairdl, a ne’rrfot
keat, o 'fej?sz a hazai fasisata rendszer clien kiizdd partizéncsapatokrél. Ebben a kiiz-
megsza“as‘eszektés vezetoktdl megszabadult Bolgdr Munkdaspart allt az élen, a part
(1glomben. dl ullad() antifasiszta erdk tomoritésére létrehozta a Hazafias Frontot, A 8. fe]g:-
1942.be1\_ d 1l iqu képet ad az egész korszak kulturalis fejlodésérsl és vilagosan megmutatja
o ;Illéulttﬁra‘ terén hogyan tikkroz6dott a bolgar nép egyértelmiien fasisztaellenes,
azt, hﬁggtikus és haladd bedllitottséga. L o o -
domo A 9. fojezet 1944 nyardnak és koradszének sorsdéntd eserményeit mutatja be,

! Imi ﬁelvzet érlelddését, az uralkodd osztaly l{étségpegsett kiserlet,elt hatalrpa
a forra:( st a 63 az 1944, szeptember 9-én gy6zelmet aratott népi felkelést, bar a felkelést
m'?gml]tasfllr megel6zo hetek dramai eseményeit kissé szlikszavian targyalja, sok érdekes
|’wzvet em-le'rszletre nem tér ki. Ezzel a felkeléssel ¢ij korszak, a népi demo]::ra?,'cm, korsz.ak”a
e f()q(tiqsé bolgar nép életében. A 10. fejezet a masodik vilighdbor végéig elt_elt idg-
R E"n ei%el foglalkozik. Bulgéaria bekapcsolédott a fasiszta Németorszag szét-
Sz‘Mf ??;n eriglott kiizdelembe, bolgir csapatok harcoltak a Dunéntilon )Ia.gya}rqrsz?,g
m;zfls;?dit:iséért is. Otthon pedig a Hazafias Front korm.zir’lxalmegkezdtc’a; elso mlzez-
lf(esll"zeket a fasiszta rendszer maradvanyainak megsemmisitésére és Bulgarm demo _r;;;
ti(f:l:}s stalakitasara. A 11, fejezet az 1948-ig tart(’)l kor§zakot abrézolja. E’Ztalztz%t%f:,élvcﬁ
alatt Bulgéria népkoztarsasaggs alakult at, a }nolgar nép a }:qmmtmxsta ._paér, :a A
8 kétéves terv soran hozzalatott a népgazdasatg hﬁallyre;ralgét;gi,};(;zt; r:e}g;;ig éi‘nNépkéztél‘-
4 ipar 4 itdsa 6s kozben a nemzetgytilés 2t g T
- &}Wn ﬁ?xllﬁiirigi?;sl??;bfejeozct a7 1948 Ota eltelt fejlédéssel f"oglal}foz!k, megmutat]e;
;.nz&eTmiljudott agrarorszag dtalakitisit az elsé1 f’jtéies Per‘lg s(tl)ér:ér; el:b(ijléela(sé E;ig{ég:&r:n
rendelkezd orszaggéd, a dolgozok élet’rs;quna ana ,_x}oviag% é,ré.i e e,
harcot vivé népi demokratikus Bu!garm kulpo]mka]z}t”’ ) ny: g L Myt Ao
6 fe) $pi demokratikus korszak kultirajat ismerteti és hangsuly :
:zzn ;zt(:’)lii?isfi‘exjr(\aiffgs;giltféﬁtoz{Lst, amely a marxista —leninista ideolégia gyézelme réveén az
2 i iileté bvetkezett. . o
o klél'/ltglgn:tglr;ég;egttga{sgés természetesen koréntse{n adhﬁmt keget ?olri(t):sy l\gé%szsd;%
| { ar torté K 1den
anyagarol, hiszen ez a kollektiv munka a bolgdr tor t?neken}?eletg;lrismertetése e hatot.
és eseményére kiterjed, eredményeinek és e_rtckele_seme részletes isme o mernetel”
?zn‘ul me&{uzzaszta&é az ism«.art,ett('}als tk"eg'géelg.sAéll;(érz\grgé::brl;%g};lgglzlggfﬁ%;lé?ﬁ?r% ;tslelk o
sok illusztracioval teszi értheto . otesebl Ve )
gsost;év?:?ésekre is ad alkalmat a kotet egyrészt a mar mejgje}.enp ellsc:n l;;l)etletlt;i,erl:g%;fﬁg
2 bolgir torténdsack Altel ir;: ﬁ'gylaincsx:k keltkk(ﬁggrs :(;)li%{{:l tl?;\trzggt?bet idéz forrasokat.
dtethez viszonyitva meg kell allapitanunk, hogy: SO sedt 16
Eloi':tt az els6 kb{ct, az eg%ves kérdések historiografidjit sem l?lllzt()a;ilg &gré,gigsﬁzrzgaiok
kétst targyanal fogva sokkal tobb lehetdséget nydjtott ef}‘e,k 1$dézésének hidnya miatt
térténetiﬁrodalma joval boségesebb). De éppen a forn;@o 1 Y eant 1t is mogkapja
killsnosen fontos lett volna, hogy az elsé kotethez hason O&E az b é&jnos b
a korszakra vonatkozé torténeti irodalom bibliografidjat. Kz az e iy a7 ese:
kotetbdl hidnyzik. Az elsé kotettel szemben v1szont‘az,1tt] ’targ%rdekes hom & Bolgér
ményvek dsszefogottabb, szervesebb és folyamatosabb abIrJaZO illgs"at.etiink é]e’sebb‘e o birélin
Népi Foldmiives Szovetség korményzatéval kapesolat! apt Oért o el harcat.
a purasztkormdny nogativ vondsait, els639r13a11 a kommunista le)mtikus ool ki,
mig a bolgar osszefoglalds inkdbb a korméanyzat halado, (}em'? e vnlatason foglal.
A munka a szovijet kozonség szémdra késziilt, eznort terglesz: ?stz‘r; ;%okratiktls o srakeot
kozik a szoviet —bolgar kapcsolatok torténetével. nkr})1 e omkrat. adatot
tirgvalé résznél viszont azt dllapithatjuk meg, hogy so L Y télis az dlotszinvonal
ho'/?,. mint a bolgar torténészek, igy killondsen részletesen dokurmental]
emelkedésének egyes adatait. L
A kényvetg ¥észlebes név-, helynév- és ngpqevmu[tgmt et iabb lor csemenyoit
egésziti ki, ez a bolgdr torténelem ogészot feloll”eh”y 1?21-37']~;1£kat‘. oben & két kotet egész
petszo oz is részlotesobbon tirgyalja, muut s l(:iﬁt[‘&%iisor; &( legutolsé évtize,delfre ez a ttibl;
A kotethez mellé‘kle:t’k(gnt jé.ru!‘ i(egjdtg;kigilazése%g&iél
Bulgaria fizikai toldrajzi képét mutatja be, a masik ]Oh:ctltﬁ}\til\l}(flt:teil'él.
kozt lefolyt partizanharcokrél és a Szp\']et [Tadsereg ltszak a kolet-eurdpai népek
Annak ellenére, hogy az 1917, ill. 1945 6ta eltelb’ i vqft?{:nié e albvel & tobbi
torténetének legfontosabb, leghdsiesebb korszaka, a Sl!j(\}]t' efoclalé munkaval., Annél
orszdghan nemigen rendelkeziink ezt a korszakot targyalo osSzelog

6 mellett kronolégiai tablazat

lizat hasznos dttekintést nyajt.




