KERESZTURY DEZSO —TARNAI ANDOR :
BATSANYI ES BAROTI SZABO

Batsanyi méltatoi, ha, osszettort palyajanak képét felidézve, jelentéségét.
helyét keresik a aagyar fejlédésben, csaknem kivétel nélkiill a nagyképes-
sézil szervezdt siratiak. A szervez6 az €16 emberi kozosséggel egyiitt alkotja
meg miivét, s ha elzarjak tarsadalma teremtd eré.tél, legfeljebb mallé anya-
got formalhat, vagy csupan véazlatokkal jegvezheti fel szandékait s terveit.
Batsanyinak ez a sors jutoit osztalyrésziil. Miiveinek kritikai kiadasat
készitve sajté ala, éppen ezért egyre vilagosabb lett eldttiink, hogy azt, ami
életében 69 munkijiban legértékesebb: az wjjasziileté magyar irodalom kilej-
lesztésének és szerepének igen jelentékeny elgondolasiat, megszervezésének
kezdeményezését, ecltudatos és aldozatkész szolgalatat irodalmi alkotdsaiban
csak igen toredékesen lehet megragadni, mélté dbrazolasira pedig csupan egy
uj, az eddigieket mind anyaggal, mind az anyag mélyebb értelinezésével
kiegészitd &letrajz véllalkozhatik. Bhhez szeretnénk hozzdjavulni akkor, ami-
kor Batsanyinak. a szerkesztének, szervezdnek, biralénak s jobaratnak
Baroti Szabo Davidhoz valé viszonyat néhany jellemzé adalékkal meg-
vilagitjuk. ’

*

Batsanyi Kassan iemerkedett meg Baroti Szabdéval. A kamarui
adminisztrator gyakornokaként Abatij megye székhelyére kinevezetlt fiatal-
ember 24 éves volt akkor, a tiz évvel azelétt Komarombél odahelyezett ex-
jezsuita. a kassai f6éiskola tanira Os nevezetes kolté: 88. Egy éve Kassan volt
mar akkor a kassai tankeriileti nemzeti iskolainak feliigyeléje, Kaz nezy Ferenc
is, Baroti Szabonak regi tisztelGje. nkihez a termiékeny barati édaszerzé mar
két dicsérd verset is 1rt. A tarsulas egyre jobban terjedd divatja szerint 6k
harman hamarosan (1787. nuv. 13-an) megalakitjik a Kassai Magyar Tdrsa-
sdgot. A tarsasag  ravidrefogott torténete megtalidlhaté Szinnyei Ferenc
Batsanyi életrajzaban (Bp. 1904. 18 11.). R6[vid fennallisa idején Bardti Szabd.
tormészetének és helyzetének megfelelden, inkabb a szemléléds, békitd barat
szorepet jatszotta az els@ségért mar akkor vitiba s vetélkedésbe wzallo k&t
fiatalember kozott. .

Kazinezy ngy érezte, 6t illeti a vezetS-hely: szirmazasa, osszekotteilései,
tarsadalmi tekintélye s szervezd nyugtalansiga egyarant Batsanyi filé emelte
a kisvaros s o megye tarsadalmaban; iddsebb is volt s joval magasabb hivatalt
viselt, mint a legjobb esetben is esak honoratiornak szamité kistisztviseld. Ert-
het8, llogy sértve érezte magit, amikor latta, hogy ,.a dolyfés ember nyargala
az oregen, s rajtam (t. i. Kazicezyn) is akara® (Kaz Lev. XX. 192. 1.). Kgy
irodalmi folydirat terve a levegében volt; Kazinezy felveteite a tekintélyes
idésebb kdltétarsnak s jo képel vagott ennek kivansagahoz hogy Batsanyit is
bevegyték szerkesztének. Hozzajarult, hogy a folydéirat eime Magyar Museum
legyen, erds fenntartassal bar, de elfogadta, hogy vitas kérdésekben a szavazat-
tobbség dontson. de, mar esak az elv kedvéért is, ellentmondott, mikor Batsanyi
azt kivanta. hogy y-istak legyenck. A szakitias elkeriilhetetlenné valt, amikor
a folydirat els6 szamanak élén Kazinczy a maga bevezetése helyett a Batsa-
rnviét pillantoita mieg. De ez esak az i-re tett pont volt; ellentétiik a vezérségre
tord természetek kiilonbségénél mélyebbrdl fakadt.

A tarsdadalmi Osszefiiggések irant némi érzékkel biré Foldi Janos, aki
Kazinezyval egyiitt ki is valt a Magyvar Museum munkatarsai koziil. egy igen
érdekes levélben utal erre: .En elhiszem valésaggal és latom, hogy az Urnak
elégséges okal vagynak a téliik valé elvalasra. Tgaz, hogy én nagyon oriiltem
a két vallasbeli elegyes tarsasagnak, és nagyon kivantam, hogy ez megéroksd-
hetne. mert igen kivanniam eggyé tenni a két vallas nyelvét, mely most két
kiilonbiizé nyelv... Bz a nagy kiilonbség az. amely Szentgyorgyi és Ory urak-
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nak is szemekbe tiint, hogy az Ur Szabéhoz és Batsanyihoz mem illik. Ezt én
is erdsithetem. A Kis-Kunsfigon behordozam én most 8sszel a Museuwmot, egy
exemplarnal tobbet el nem tudtam adni, ha nédmely keveseknek tetszett, az Ur
munkai tetszettek, a Bevezetésbeli okoskodas, igéret és ¢él, s az Anyos versei,
a tobbi tekervéuyesnek, érthetetlennek itéltetett... — Ellenben ha papistiak
olvassak azon munkakat, nékiek ellenkezéképpen tetszik és ellenkezdképpen is
itélik.“ (Kaz. Lov. 1. 264. 1) Foldi nyilvan a reformatus-papista ellentétnél
mélyebb tarsadalmi és politikai ellentétet dltoztetelt itt a maga kissé debre-
cenies kategdridiba (— bar. mint litni fogjuk, nem minden ok és hatas nalkiil).
de megjegyzése a lényeg felé mutatott: a folydirat koriil is Osszecsapd tirsa-
dalmi, politikai erék iranyaba.

Kazinezy jozefinista volt: a kalapos kiralynak lelkes hive s racionalista
felvilagosodottsagaban rokona is; téle kapta fényes palyat igérd Aallasat.
A nemességbdl kinovd egykord magyar értelmiséegnek ahhoz a rétegéhez tar-
tozotl, amely hitt az és9z hatalmaban, a tudominy vilagokat megvaltoztatd
gvors erejében és jogaban, hogy végrehajtsa, amit helyesnek tart. Innen van
az, hogy a fiatal Kazinezy mind az irodalomban, mind a politikiban radikali-
sabb elveket vallott legtobb kortarsanal, de innen van az is, hogy hatasa
egyelére esak igen szitk kiorre terjedt. Tarsadalmi hattere inkabb jo nevének,
mint eszméinek volt: avra az osztilyra akart tdamaszkodni, amely csak francia
olvasminyai s nem az alig sarjadzé magyar irodalom mogott allt. O is egy
volt azok kol a .iakobinusok koziil, akik ,olyvan burzsoaziat képviseltek,
amely még alig volt és amely nem sorakozott fel mogottiik.” (Katd Tstvan:
A magyar jakobinus-niozgalom ne:h'my kérdésérsl, Szazadok, 1950. 211. 1.)
Nem annyira ,a nyomtald gazsaga ’miatt’” szfint meg {ehat az Orpheus.
Kazinezy szakadar és a Magyar Museumnil elméletileg 1ényegesen baloldalibh
folyvéirata, hanem sokkal inkabb azért, mert ,az értelmiség balratoléodasa a
mouirchista demokratizmustél a jakobinus republikinizinus felé egyben cl-
sz golelfdést is jelentett® (Katd i- - 216. 1)

Batsanyi dunantiali szerzetesiskolakban nevel8dott, Pesten a piaristak
tanitvanya. Hordnyi biiszkesége volt. az Orezy-esaladnal tobb puszta nevelt-
uél: belsé ember. akit Kassan is Orezy Lovine, .atyja helyelt atyja“, helyezett
el, vejénél. A plebejus sorbdl felnovekvd értelmiségnek ahhoz a rétegéhez tar-
tozotl tehat, amelyik a felvilagosodott eszméken nevelédstt s érdekei szerint
is a polgarosodas felé tartd, de nemzetiségében megtimadott s ezért 1I. Joézsef
ellen forduld nemesi reformizmus érdekkorében nott fel; onnan kapta meg-
délhetésének forrasait 9 jovojének igéretét. Batsanyi palyaja elsé feldben annak
a fénemesi kornek volt bizalmi embere, ha tetszik: dsszekitéje, amelyik a kor
egyre erdsidd Habsburg-ellenes nemesi ellenallasit sugalmazta, szervezte; s
arra is készen Aallt, hogy adott alkalommal az elszakadas és nemzeti énallosu-
las fegyveres kezdeményezésére vallalkozzék. A gazdialkodasiban, pénziizletei-
ben, de életfelfogasiban és tarsadalmi kapesolataiban is erésen polgiarosodo
Oreczyak mellett féként a Batthyanyak, Festeticsek, Forgich Miklds, Sztaray
Mihaly, Teleki Jozsef, Bartsay Abraham, Széchenyi Ferene, Semsey Andrias
jatszottak ezerepet a csoportban: mind gyamisak a Martinovies-perben, amely-
nek vadlottjai kozt sok volt titkAraik, belsé embereik koziil; Batsanyinak is
megbizol s palrtfogoi. (L. Katé idézett cikkét. Grageer R.: Preussen. Weimar
n. die Ungar. Konigskrone, Berlin, 1923. és Malyusz B.: Sandor Lipo6t {Sherceg
nador iratai, Bp. 1926.) Nem ift a helye, hogy kifejtsiik, hogyan s milyen mér-
tékig Al a Magyar Museum ennek a esoportnak érdekkiérében; bizonyos azon-
ban, hogy Batsanyi Bévezetése lénvegdében ennek gondolatait mondja el (£8-
lént ebben tér el Kazinezyétol) e a folydirat két kotetének szerepléi  koaziil
sokan fartoznak ide. Batsinyi tehat szamolt a tarsadalmi elgfeltételekkel; ezért
is volt képes. igazi meeénisok nélkiil, f6ként eléfizeidire taAmaszkodva a Museu-
mot 1788—93-ig fenntartani. A ..kezdés" érdeme kozis volt Kazinezyval, de az —
amit késdbb jogos biiszkeséggel ir — hogy a vallalkozas .oly szerenesés foga-
nattal” jart, .mely nemsokdra minden reménységiinket felyiilhaladta®, Batsa-
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nyi erélyének és nem utolsé sorban: valdsagérzékének volt koszonhetd.

Baroti Szabo mar az Orezyakhoz valo kapesolatai miatt is kozelebb érez-
hette magdhoz Batsanyit, mint Kazinezyl. Orczy Lérinccel 6t is a tisztelet
s az iredalmi baratsag szalai fiizték ossze.

Még élek; még Orczy nevem fenn tartja: Batsanyi
Bé-léptével ama nagy magyar, Orczy koszont
Kellemetesh hirrel fiileim tdithetted-e vendég?
Orczy poétajat, Orczy koszonti Szabdt?
Orczy poétijat? -—— L volt nevem hajdan elétte:
Nem vonhatd-le kajan; Orczy ruhézta ream.

Igy kezd az oreg deidkos mindjart a Museum elsé negyedében (28. 1.) egy
koszontd verset, amely Batsanyi szerkesztéi szerénysége miatt, de nyilvan ném!
propaganda-célzattal is, jelent meg ezzel a cimmel: Méltédsdgos Bdro Oreczy
Lérintz generdlis wrrol.” — Barotl Szabdé, 1789-ben Kassan kiadott Kolteményes
Munkajiban mar ,,7. Batsinyi Jdnos U'rhoz 1787.% sz0l. Az oreg s az ifjt
koltd neve osszefonodott baratjuk szivében. A Koélteményes Munkik Orezy
Lérinehez  intézett ajanlé-verssdben mint  serkenték egyiitt szerepelnek.
{(I. alabb.) S 4 hdrfdhoz intézett. Orezyt biiesuztatd Baréti-vers \Iuseum beli

valtozataban (1. 338 1) is ott all az ifjn a fhalott ravatalanal:

. Indits zokogast, Batsanyim,
Edesatyadon!
Mar kinek készii! tiizes Osszianod?

Baréli Szabd ellensége volt II. Jozsefnek is. Nem esak az egyhazat, hanem
{6ként a magyar nemzetiséget sértd intézkedései miatt. A kalapos kirdlyt iréd
Anyos — egyébként Batsanyinak sokban mintaképe s mindkettéjitk nagyra-
beesiilt koltéje — nem maradt hatis nélkiil Baréti Szabéra sem. A hiiségesen
¢és derekasan magyar cxjezsuita nem a vilagpolgari-jozefinista, hanem a
magyar nemesi megijulas hiive volt, s Orezyban és tarsaiban amak az esz-
ménynek megtestesitGjét latta, amelyet Kép cimii szép versében oly nagy lel-
kesiiltséggel rajzolt meg 1793-ban. Ennek Aruléit pellengérezte ki Egynémely
kisasszonyrdl és FEgynémely qirfirél mar el6bb, 1786-ban irt szativaiban s
ennek romlasat siratta 1790-ben a leddlt diéfa allegdéridjat felidézd nagyhatast
6dajaban. E minta-magyarokroél, pontosabban Oreczy Lérinerdl, Raday Gedeon-
rél, Nadasdy Fereucrdl, Berényi Ferencrdl s Forgach Miklosrél irta Batsanyl
egy valdszinfien 1808-b6l szarmazd jegyzetében: ,Ezekr6l lehet vala monda-
nunk abban az idében. ama régi hislorikusnak isméretes szavai szerint, sok
nagy-sziiletésti magyaroknak szégyenére s bosszusagara: ,,Ultimi Hungaro-
rum!“ Mert valéban 6k valanak mar majd szinte utolsék azon férendii magya-
rok szamabol, akik még mintegy tiikorei, példai s eleven képei lévén a régi
magyarsagnak, ritka jeles erkéslese’k s nemzeti tulajdonsagaikért hazank fiai-
nal kiilonos nagy tiszteletben tartattak, és akiket a masképpen gondolkodé6 s a
nemzet dicséségére keveset iigyelé gvava lelkek is csudilni kénytelenittettek.”
(MTA. — M. Trod. Régi é&s fijabb irék 4° 85.) ,

Akkor, a nemesi ellenallas leszerelése, az osztalyérdekei védelmében a
nemzet iigyét elarulé nemesség behddolisa ntan, ez mar persze inkabb esak
a nemzeti biiszkeség és biintudat érve lehetett: az ami Berzsenyivel, a fiatal
Koleseyvel és Virosmartyval a ,romlasnak indult hajdan erés magyar® képét
felidéztette. De 1790-ben még a nemzeti ellenallas, a sajit erejébdl, hagyoma-
nyai feldl megijulni vigyd magyarsig haladd torekvéseinek szolgilata volt.
PBatsanyi ifjusdga egvébként csuk kiindulasnak, 3 megvaltoztatandé jévEben
is 6rzendd épitbéelemnek tartotta ezt a multat. Baréti Szabo ekkori munkain
J6l megfigyvelhet, mennyire athangolta a forrd fiatalember a régi magyarsa-
got, mazsajat s reményeit egyiitt siraté oregembert a maga optimizmusival.
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.. Ki mentse magat ki
illyen igaz kételességbdl? Ki fog ennyi reménynek
(Ah; lehetetlenség!) hatat forditani?

kérdi lelkesiilten a mar évekkel eldbb hallgatist fogadott iddsebb tars a
Museum elsé verséhen, a Tdrsasdg-kotésben. Hogy (jra-megszolalasiban mily
nagy szerepe van Batsanyinak, megtudjuk Kolteményes Munkdji-nak emli-
tett bekoszont6jéb6l. Ebben, az Elvesztett Paradicsom forditasat Orezynak
aJanlo versben elmondja, hogy haretél faradottan mindaddig felretette lantjat,
amig csak

»a fogason tiltotta Baisdnyi
Fiiggni lovabb; amaz ékes-eszii, tollara-szerencsés,
S a magyar ifjusdg egyik f6bb disze, Batsdnyi, —
Megsejtette koriilottem Miltonnak, eme nagy
Anglusnak gyongy énekeit; s no, monda, baritom!
Mig szemedel béfogja halal, 6rok életed élni
Kezdjed el6ébb. Fogd a lantot, s e driaga poétat
Hangoztasd magyarul. Béigltdd orémmel hazédat,
Es fenntartandé koszoriit fogsz fiizni magadnak. —
S oly tehetds igékkel ada kérésit elSmbe,
Hogy, bator nem akartam el&bb, végtére redvett.

Batsinyi a kovetkezdket irja err6l a Museum harmadik negyedéhez ecsatolt
Toldalékban (1. 292—94. 1) , En, részemr6l, nemesak azt nem atallom, hogy szon
kolteménynek vilagraboesiatasat jévahagytam, hanem azt is 6rommel megval-
lom, hogy a forditénak erre 6szténzéje is voltam... Amikor a sors engemet
két esztend8vel ezelbtt e varosba hozott s Gvele személyesen megismerteteti,
mar akkor régen bulesit vett volt 6 a szelid muzsaktsl. Baraitsagos unszola-
saimra ismét tellat fogott, 8 nemcesak a tobbszor emlitett Paradiesomot versek-
ben leforditotta, hanem minden eladdig kiadott kélteményes munkait is 11jo-
Iag-t etlt')'vette & a hibdktdl kitisztogatva, a két elsé kotetet mar kozre is bo-
esatotta.

Batsinyi szives baratot, de szovetségest is keresett és talalt Baréti Szabé-
ban. A szerkesztfnek hasznara volt az irasban gyakorlott, a megbeszéléseken
nem makacs munkatars. Az irodalombarat s nemzeti érzésii alsépapsig és f6-
nemesség korében egyarant ismert, s nem kis tekintélyd pap-tanar neve és
kapesolatai pedig sokat segitettek az évnegyedes gyiijtemény tarsadalmi hat-
védjének, partfogdinak, terjesztSinek, cléfizetSinek megszervezésében. Bardti
Szabé nemesak a klasszikus mérték{i versek Apolasat szorgalmazta, hanem
a magyar nyelv miivelését altalaban; eg'y.ik terjesztéje volt tehdt annak a oz
galomnak, amely a nemzeti ellenallas és megtijulas érzéseit s gondolatait ter-
jesztette el az alsépapsidg mind szélesebb koreiben. A nemzeti nyelv szolga-
lata pedig akkor, kiillondsen a katolikus papsig kozt egyet jelentett a haladas
szolgalataval. Batsanyi a kozép- és alsdpapsagnak arra a rétegére szamitott,
amelyik az egyhdaziak balszarnyan allt: a Museumban szereplé papi nevek:

Anyos, Virag, Kreskai, Révai, Jozsa, Simai, Dome, Verseghy ezt bizonyitjik.
S e korben jol hangzott Bardti Szabo neve. Ttt talalhaté meg annak a sajatos
jelenségnek magyarazata is, hogy a forradalmar Batsanyi miképpen kéthetett
nem-egy életre sz6lé6 baratsagot papokkal ugyanakkor, amikor leveleiben,
verseiben, de tetteivel is a legélesebben szembeszallt .a vakito-szentesked k-
kel“, azzal a klerikilis reakeciéval, amelynek fojtogatd szoritéasa néhanyszor
életét is fenyegette.
Nem tanitvanyként, hanem szovetségesként szegddott tehat Baréti Szabod-
hoz. Egyiittmiikodésiikben mindvégig 6 volt a kezdeményezd s az iranyito:
..engemet azért, ha Szabd David trnak poétai drdemeihez és édes anyal
nyelviink gyarapitasiban tett szerenesés faradozasaihoz, hibainak megisme-
rése mellett is illend$ tisztelettel s hazafini haladatossaggal viselletem, az 6
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Lioveldi kozé nem ezamlalhatsz¢ — harvitotta el Rajnis feltevését a Toldalak-
ban. (M. Museum I. 279. 1.) Hogyv kapesolatukbdl mem hiamyoztak a vitak,
bizonyos; hogy allandéan bariti, s hogy kozos iigyeikre és Baroti Szabora
nézve is hasznos volt: egyiitt végzett munkajuk eredményei bizonyitjak.

Az emlitett, 1808-bol szarmazo toredékben azt irja Batsanyi, hogy a
Museum niegsziinte 6ta alig tehetetl ,,valami olyast, ami hazai nyelviinknek &
literaturanknak lathatéképpen hasznalhatolt volna®, kivévén, ,hogy amely
Jj6 baratimmak munkait szergalmatos figyelemmel megvizegaltam és a hiba-
kat feljegyezgetvén s ebbéli itéletemnek majd mindenkor béven és irva okat
is advan, a szerziket azoknak megegyengetésében bariatsagosan segitettem;
minekutana iréink koziil némelyeket igazabb és {isztabb magyarsagra, helye-
sebb irdsra s kényesebb izlésre és a magam tulajdon munkajinal jobbaknak
szerzéséro tanitgatni igyekeziem volna.” Ila ehhez hozziavessziik. ami Batsa-
nyinak mindennél el8bbre valé volt, a haza szolgilatat: egyiitt vannak azok a
f6szempontok, amelyekhez gyakorlati, segité biraloként mindig tartotta magat.
BEzen i teriileten fiatalkoraban tekintélyt szerzett. Mi sem bizonvitja cal
jobban, mint hogy a hozzadrtésben magat tobbretarts ellenfél, Kazinezy is arra
kérte: nézze A4t biraldo s javitdé szemme]l Messias-forditasat. Az ,aristarchusi
hivatalt, amit Kazinczynak megtagadott, egész életére vallalta Baroti Szabd
esetében.

Biralata a leguprobb részletekbe is belevigott s hatarozott — mentél ore-
gebb lett, anndl keményebb — eclvekhez igazodott. Ervényesitésében azonban
nem volt sem erdszakos — amit Kazinezy terjesztett fel6le —, sem formalista
— ahogy a mai szemléld ¢lsé latasra vélhetnd. Még a Museumon belill is. ahol
pedig szerkeszt6ként {igyeclnie kellett az alapelvek egységes érvényesitésére,
helyt adott bizonyos egyéni kivansagoknak; a helyesiras, nyelvtan, széhasz-
nalat stb., egyszéval az iras formalis-szakmai kérdéseit pedig sohasem vilasz-
totta el a mondanivaldditol. Ha nem hirdette volna is — Pet6fit anticipalva —
a ldld, a nemzetének vilagité kolté-proféta fels6bbségét, akkor sem tehetett
volna masként oly korban, anelyben az ovtografia, prozodia, széhaszndlat, vers-
forma, forditas s eredeticdg kérdései még leplezetleniil dsszefiiggtek a tarsa-
dalmi, politikai mozgalmakkal, annak a horenak eszkézeiként, amelyben poli-
likal allasfoglalasnak sz@mitott az is, hogy négyvsarknt tizenketteseket irt-e
valaki. Gyvongydisi médjara, vagy kétsarkiakat, mint a franciak hivei.

Baré6ti Szabé mar a helyesirasi kérdésekben is engedett. ,Senkinek irasa
modjat, vagy orlografiajat nem éesarlom — olvashatjuk Kolteményes Munkdji
IC18szavaban (1789). — En az enyimben néhol valtozstatast tettem, a régibb irok
nyomdokaira visszatérvén; hogy a magyar igéknek tulajdon hangzatjokat is
igazabban kiiithetném. Ennekeldtte is esak azon végbdl tértem amaz Altalabb
dtra, melyen most masok sokan jarnak, hogy verseim sorai a nyomtatasban,
amennyire lehetne, o megtirést elkeriilhetnék.“ Igy jelentette be, hogy jottista-
bol y-ista lett. Kazinczy azonnal felfigyelt: .Batsanyi kedvéért sokat megval-
toztatott régi irasa moédjaban® — irta 1789. janius 16-an IHorvath Adammnak
(Kaz. Lev. 1. 386. 1.). 1806-ban pedig mAr gy wélte, hogy meg is magyaraz-
hatja a tortéateket: ,,Fogod-e hinni, kedves baratom, hogy a Virti Lantos egy
vehemens fiatalember altal anmdl a gy6z8 oknidl fogva biratott az ypsilouis-
tak seremébe valé altallépésre, hogy a jottistik modja kalvinista talalmany.
az ypsilonnal vald élést pedig Padmannak és Kaldinak ¢és méis Jozsuitdaknak
allhatatos példaik igazoljak? S Szab6é David engede a fontos okoknak” — irta
Révai Miklésnak. (Kaz. Tev. IV. 374. 1) Ugyanezt irta Kis Janosnak 1807.
IX. 15-én. (Kaz. Lev. V. 156. 1)

A prozédia, a hangmérséklés kérdésében nagyrészt cgyetértettek:
Batsanyi a nyelv természotébél indult ki, s o hosszid vitakban a kovetkezd
oredményt sziirte le: ,,Amiben hangmérsékls nevezetesebb versszerzéink, név
szerint pedig Baroti Szabd., Rajuis, Révai és Virdg urak, még eddig meg nem
egyezhettek, igen csekély dolog... ez a kis kiilonbség is valésiggal nem any-
nyira magaban a magyar nyelvben, mintsem az arrél masképpen itéls érdemes
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tuddésok vélekedéssben talaltatik.” (Az idézett kézirvattoredékiben.) A L érté-
kelésében volt 1ényegesebb kiilonbség koztitk. Baréti Szabo sohasem fogadta el,
hogy Onialio massalhangzé-értéke van. Kezdetben Batsanyi is ezt vallhatta.
A Museum harmadik negyedében kozolt — hexameterben forditott — Osszian-
részlet kisérd szovegdben ezt ivja: ,Szabo tarsunk és Rajnis 1r utin. o kétes-
hangzatu ezétagot (amnint e jelenlévé egynéhany versb6l lathatni) a b el6tt
én is megroviditettem; d2 jobban megvizsgalvan annak természetét. s igaz
hungzasat, azl tapaszlaltam, s teljességgel meg is vagyok irdnta gy6zettetve,
hogy ez w betii a magyar nyelvben korantsemn oly konnyd lehelést jelent, mint
a deakban s nas nemzetekében, hanem valosagos maxsalhangzo. Azonban.
kinek mint tetszik. ngy éljen vels. Nem szitkség, hogy nzért egymism nehez-
teljiink.“ (T. 199. 1)

A valdésigot hasonlg joézansaggal nézve. a felfedezék és kouok hagyo-
manydérzék rogeszméin felillemelkedve itélte meg a versformak hasznilatanak
kérdését is. Nincs nyoma annak, hogy errdl a kérdésrdl vitazott-e Barétival;
hacsak azokat a nyilatkozatait nem soroljuk ide, amelyckben elitéli a klasz-
szikus verselés kizardiagossigal s miivelt félényét hirdetoket. Az idémoértékes
magyar verselés 1ttordi hajlottak az (\gyold;a.h'lsz'lgrl, nyilvan Baréii Szabo
is. hiszen pl Kazinezyt féltnéfas:n. félkomolyan esak vigy fogadla koveldjéveé.
ha kotelezi anagat. hogy ilven rimdara szedendi verseit. (K. F. nrfihoz, 1778)
A Museum masndik kotetében megjelent ugyan a makaes hangmérséklonek
egy. éppen Batsinyihoz intézett s magyvaros tizenketiesekben irt iidvozlé kol-
teménye; s ismerjik egy masik ugyanceak Batsanyihoz s ugyanesak kétsarkn
tizenkettesekben intézett tnéfas versét is (Kadta Horvath Balazs: B. Sz. D.
Wiss:a, 1888. 129. 1.). Kbbél az évkorbsl. 179161 keltezte Batsanyi is Baréti
Szabé Davidhoz intézett versét, a Tartéztalast, amelyvet Arankanak kiildétt el
az Frddlyi Nyolvmtveld Tarsasag kiszillé folydirataba. amely azonban esak
évtizedekkel késdbb, Podétat Munkainak 1835-6s k'adasiaban jelent meg. atdolgo-
zoll valtozatban. 10 koli6i levelet hatos jambusban irta: Bardéti Szabonak Hove-
tiusra visszauynlo kedvene formajiban: amelynek egy példajat: Barétinak
Virvighoz intézett koltéi leveldt a Museuwm utolsé negyedében (IT. 391. 1)
kozolte is Batsanwvi. (Erdekes megjegvezni. thogy ezt a verset Bardoli Szabo
megjobbitott s bhévitett kolteményes muukainak [18021 birfokdban 1évé pél-
danvaban a1 Museum szovege szerint ki is javitotta) Mintha, kedves bharati
gesztussal. azt akartdk volna megmutatni. hogy megtisztelik s hasznilnd is
tudjak egymis fegvverzotét. A versek ilven alkalni voltara v«ll. hogy Baroti
S7abd nem vette fel Sket Osszegyiijtélit miiver kozé. Batsanyi pedig nem irt
tobb hatos jambust.

A hangmérséklés, minden latszat cdllenére, nem volt pusztan formai kisér-
letezds mar a kezdé Bardéti Szabdénak sem; az antikok tekintélyével s egy
Eurdpaszerte elterjedt kiltéi gyakorlat népszeriicégével akarta megfényesi-

teni a magyar nyelv tekintélyét. De ezen till — persze inkdbb kolt6i 6sztonos-
géeét mint dntudatos miiveltségét kovetve — a magyar nyelv varatlan, isme-

retlen lehet8ségeit kereste, a kifejezés mély forras-rétege! felé hatolt elére,
s a koznyelv szitknek s merevnek érzett szerkezetét feszegette. Nem volt olyvan
képzett nvelvész, mint Révai, s Rajnis irodalmi miveltsége moégott elmaradt
az 6vé. De mindkelténél kizvetlenebb s természetesebb kapesolathan 4llt az
816 nyelvvel s, talan ezért is, mindketténél batrabban hasznalta. forméalta, s ha
kellett, teremtette ennek anvagat. Helytelen lenne ebben 6ntudatos népbarat
politikat keresn'. Mint Faludit., 6t is f6ként nwvelvi. szakmai kérdések érde-
kelték. Do emlitettiik: akkor a nyelvmiivelés a haladas tligyét szolgéalta. Arany
kitling érzékkel mutatott r4 erre Buaréti Szahdrél irt tanulmanvéiban: .Senki
nem birja teljesehben az anvanyelvet. mint 6 ... senki az egykoriiak koziil nem
banyaszta ki annak rejtett kineseit, mint 6. (Osszes prézai miivei, Bp.. Frank-
lin, 496. 1) Arany azt is észrevette, hogy ..a Megjobhitott és bévitett ksltemé-
nyes munkikban egészen mas Bardti all eldttiink®, mint az elsg kotetben.
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S mivel inkabb szereite ,,Davidot nyers tjitisaival, nyelve merész hibai és
szépségel kozepett”, nyelvi tekintethen hanyatlisnak érezte e viltozast, s
Batsanyi hatisanak tulajdonitotta, aki ,n jo magyarsag orve alatt egy kis
lapalyt is szivesen megtiirt. A fiatalabb, képzettebb barat s 'jo valésagérzeki
szerkesztd valoban boefolydssal volt a nmagat s verselt is folyton csiszold-
miivel6 Baro6ti Szabora; ¢ ez, ha nyelve uémilog szegéuyiilt is, sokat nyert
a koltéi kifejezés izlésességében, erélyébon tartalmassagaban. IHogyan t{irte
volna a kifejezés lapossagat Batsanyi, aki fgyv irt errdl: . Ha energiaval aka
poéta kolteni, s szavainak hathatos erejével tiizbe hozni kivanja 01\'150,1111.
gyvakran meég a grammatikai rogul[xt is félre kell vetnie. Liangol az elméa,
mikor ilyennemi dolgokrot versoket irek:; s meundl rividebb. hathatdésabb és
egyszersmind mennél jobb hangrata %okk.ll fejezhessem ki gondolataimat és
érzékenységeimet, azon vagyok. Ha lehetne, oly tomottségel adudék verseim-
nek, hogy miuden periédusom langba hoznd olvasdm képzel6dését és megol-
vasztand velemérzé szivét. Nines alabbvald teremtmény az én szememben,
mint egy érzéketlen, szdészaporits, fagyos poéta, vagy inkabb versfarago, gyava
iré. Erre tehat energia kell; ez azonban nemesalk a jo gondolatokban, hanem
az egyszersmind hathatésan Fkifejezelt jo gondolatokban dll.* (Arankamak,
1798. apr. 1. OSZK. Quart Hung- 1994. 94. £) S hogy Bardti Szabd nyvelvi tala-
lékonysaga. szo6bdsége s merész képzetkapesolatai nem voltak idegenek téle.
bizonyithatja kolteményeinek .nem ecgy helye. amelyen ott érezni a merész
ajité .szellemujjanak” nyomat. (Kis torka fodvos énekét; a felesel¢ visszhang
fondorkodik sth.)

A kolesonos befolyasolas részletes 111egv11,1g1tasa kiilon stiluskritikai tanul-
manyt 1genyve1ne. Osszehasonlito vizsgalodasaink kozben f6ként harom irany-
ban lattuk érvényesiilni ‘Batsianyi hatasit: 1. az el6adas tomorsége, folyama-
tossiaga, logikai k('ivetl\ez,utesség'e és tisztasiga., 2. a szOhasznalat bizonyos
vala‘ytel\osmgd, kézértheldsége s izlésessége, s végiil 3. a kozlés tartalmas-
saga a targyak, a mondanivalé jelent8ségének fokozasa terén. Sok helyett
egy jellemzd példa is ravilagithat a lényegre. Baréti 1779-ben kiadta Jacobus
Vanicer Praedium Rusticum cimii mezégazdasigi tankolteményének forditasat
Az tigyes Georgikon-utanzat vilagszerte népszerit volt akkor, Nagyszombat-
ban is kinyomtattak; egyv 1750-ben késziilt illusztralt példanya Batsanyi linzi
kony vtarabdl is eldkeriilt (OSzK. P. O. lat. 2786.). A Paraszti Majorsag, amely-
b6l a Kegyes Olvasdhoz iniézett bevezetd szeriut, kilesonsznek .még a gaz-
dasag elémozditasanak tanitéi is. kiket a mostani vilag az imént az iskolakba
bészallita®, kelendd lehetett: 1794-ben megjelent ,meg-jobbitva“ a mdasodik
kiadds. Eunek elejér6l kiozolt egy . Példat” a Museum is. (IT. 117 1) Ha a két
szoveg néhany, részletét parhuzamosan olvassuk, lathatjuk, milyen jellegiiek
a forditéo — Batlsanvyi elveivel egybevigd — javitisai. i

Az elsé konyv igy kezdodik:

Els6é kiadas (1. 1):

Engemet is szép névre t6rés, s dicséretet {iz6

Gerjedelem sik oldalain Parnasszus hegyének

Kezd ragadozni: magam megadom, munkinak heviivén

Mellyem, s nem tudvan rettegni Poétai névtdl, i i
Allhatatosképpen minden részére viiagnak

Nyelvek szarnyaikon hordozza, futitja, repiti.

A M. Museumban: (I 117. 1):

Felragad a szép hir szeretet Parnasszus hegyére
Engemet is. Kbévetendem ezen gydgyﬁlni tudatlan
Gerjedezést: kolt6i mevet szomjuzva keresvén.
Melly a sirba leszallt s megnémult pornak is hirét
Csaknem imadiatvén, fel-ala hordozza viiagon.
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A Segitségiil-hivas-bol:

ElsG kiadas: _
Isteni lételnek csupa szinlett képe, Liée,
Messze kotorj; Ceres is vakarodj. Egy nalam az isten,
A ki vilagnak egész kornyékire nyhjtja hatalmas
Karjait és szép aldasat a foldre lekildi.

A M. Museumban:

Isteni lételnek csupa szinlett képe, Liée!

Tavozz messze: Ceres tavozz: Egy nalam az isten,

Aki vilagnak egész kornyékeit éri hatalmas

Karjaival s feles aldasit terjeszti mez6nkre. .

Az ajanléas:
Els6 kiadas:
Erdély, és Magyar édes Hazink FG Nagyijai! kikben,
Ugy mint oszlopiban, vagyon helvhezietve reménye,
Béldogsaga Magyar Népiinknek; néklek ajanlom
E gyarlé munkat Ha nem értem targyam el, a mint

Kelle; taian feles hivatalim, s az idének igen sziik
Voélta hibaimnak fog szerzeninyverni kegyelmet.

A M. Museumban:
Erdély és Magyar édes laziank FG Nagyjail kikben,
Ugy mint Oszlopiban, vagyon helyheztetve reménye
Bas népiinknek; ezen munkéat Tinéklek ajanlom.
Hajdani nyelveteken jelenik meg elGttetek, amely
Hogvha kivész, kivesziink Magyarok, s hiriink is alig lesz.

Batsanyi mar a forditasokrol «z6l6 tanuimanyaban (M. Museum: T. 6. 1)
arra buzditott, hogy mind a régieknek, mind a mostaniaknak jelesebd mun-
kaikat valasszak ki a forditék. A Toldalékhoz fiziott egyik jegyzetében (M-
Museun, 1. 318. 1) igy fiiz. tovabb a gondnlatot: .Ha forditasainkkal a nem-
zetnek hasznalni akarunk... szorgalmatosan meg kell azt elére fontolnunk, ha
mélté-e az a munka arra, hogy azt nyelviinkre forditsuk, hogyv azzal hazank
fiait gyonyorkodtetni, az olvasisra szoktatni, erkoleseiket jobbitani, elinéjeket
vilagositani akarjuk; s6t (kivalt most eleintén), arra is kiillonds figyvelmes-
stggel kellene nézniink, ha a forditandé munka adhatna-e alkalmatossiagot
nyelviinknek akarmiként lehetd szépitésére s pallérozisira: Evéghol legalkal-
‘matosabb lehetne, a régi és mostani jelesebb Poétakon kiviil, a gorog és deak
klasszikus irékat is valasztani.®

L48E

A taldlkozasukkor mar kész Vanier-nak myilvan esak .mmegjobbitasat
ajanlotta Bateanyi: az utdna kovetkezd forditasoknak mar tareyat is. Hogy
mit ajanlott, 61 mutatja a forditasrdl vallott felfogasanak s irodalomszervezsi
gyakorlatinak fejlédését. Amikor Milton mtive felé tereite baratjat, mar ki is
emelte az alknlini kéltészetnek abbdl az iskolas vilagabél, amelybs o szédmos
névtelen mellett, akiket forditott, Vanier is tartozott. Az eredeti {itani mfi
helyett azonban még csak .egy ad usumn delphini megszeliditett s szakmmanyba
leésziily latin hexameterek deszkai kové gyvalult Lapsus Proto-Parentum®-ot
adhatott a kezébe, s igy kénytelen-kelletlen némileg ellentétbe keriilt a fordi-
tasrél vallott elveivel. Do még ez a megszeliditett’ Paradicsom is vitaba
keverte: a Bardti Szabdéval amtgyis harcban allé Rajnis 1789-ben kiadolt
Magyar Vergiliusanak elsé darabjat, a hozzécsatolt ,.Sisakos pajzsos, kardos
mentéirast” folytatva, egy Toldalékkal is megbbvitette, 8 ebben nemesak rég
ellenfelét, de az ifji szerkesztétarsakat ie Gsszeszidta: Batsanvit a forditasroél
kifejtett nézete’ miatt kiilon is. A valaszt a fiatal figyvezel8 szerkeeztd adta
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meg a Museum elsé évfolyama III. negyedének, 1789. Piinkiosd hava utolso
napjaroél keltezett Toldalékdban. Az elvek teriiletére vitte a vitdt, megtamo-
gatta a forditasrél vallott felfogasat, s nagyrabecsiilt baratjat is védelmébe
vette. Nem csupan azzal, hogy érdemeit hangsilyozta s a Milton-forditas kez-
deményezését — amint mar emlitettitk — nagara vallalta, hanem azzal is,
hogy vita‘rata végén parhuzamosan kozolte Vergilius elsé eklogajanak erede-
tijét s vele Rajnis és 'Baréti Szabd forditasit; az olvasdra bizvin annak
megitélését: ,melyik és mennyire haladta légyen meg a méas'kat”, minthogy
,»a kiilsnbség szembetiing”. Hogy a mérleg Baréti Szabd javara billenjen, arrdi
t6le telhet6en gondoskodott. A kis barati-szerkesztéi haditett néhany nrészleté-
r6l Kazinczy egy 1826. jul. 31-6n kelt s Toldy Ferenchez irt leveléb6l érte-
sitliink (Kaz. Lev. XX. 73. 1.):

Ez [Baréti] és Rajnis vastagon veszekedének. Bacsanyi is 6sszeakaszta vele kerekét.
Bacsanyi egyiitt dolgozott Bardtival, Baréti mellett, Rajnis ellen. Landerer nekem postan
kiildé meg a Rajnis altal forditott Virgili Eclogak egvik ivét, tjsagképen. Barétinak akkor
nyomtattak verseit in 4-to. Bacsanyi azt tanacsla hogy ugyanazon Eclogat forditsa
Bar6ti is, meghaladni igyekezvén a Rajnis forditasat. s nyomtattassa konyvébe, mintha
azt 6 a Rajnisénak latasa el6tt dolgozta volna. Rajnis meg fogja 6lni magat szégyelié-
ben, hogy a Barétié jobb.

Vergilius mar olyan kolté volt, aki mélté ra, hogy necsak iskolai gyakor-
latként, esetleg megjobbitva, hanem mintaként, hiven s nagysigin nevelédve
forditsik magyarra. Hogy Baréti Szabénak azutdn mar egy életre-sz6lé Ver-
gilius-rajongasat Batsinyi terclte a forditas konkrét munkaja felé, bizonyitja
az az ajanlis is, amelyet a Kolteményes munkak 1789-i kiadisaban kozzétett
ekloga-forditas elé irt a palyanak, koltészetnek akkor tjra baesit moudé
poéta. (1. 173. 1.)

,O Te, kinek muzsija magas reptével az égbe

Otli fejét, s a {6 bardus lantjanak hazankban

Folséges magyar hangzatot ad; Kis {id6ére pihenj meg,
S melyet ohajtottal, nagy Virgil pasztori sipjat

Mini favom magyarul, halljad. — Gondold meg azonban,
Hogy Titir s Meiibd keiténkot képez. Az hiivés
Arnyékban azzal fogod itt énekleni kedves

Verseidet, s becses homlokodat kerekiteni mindig-
Zoldells koszoraval. Az én itt-lélem utolso

Oréjara siet: kétszer sem gyiijti talantan

Bhzdjat asztagha Ceres, Melibének utina

Utra-kelek, s magyar htrjaimat megnyugtatom. —"...

A Rajnis és Batsanyi kozott a forditasrél folyé vitat akkor értjiik meg
igazan, ha figyelembe vessziik, hogy Réajnis értéklése még nem nagyon tett
kiillonbséget az eredeti alkotias, az atdolgozas s a forditas kozott, s hogy koitdi
gyakorlataban nem szakadi még el a kor iskolai-formalista felfogisatol.
Batsanyi viszont téként azért kivinta a hi forditast, mert tisztiban volt vele,
hogy az igazi k6lt6 miivében a nagy targy s a jelentékeny mondanivaldé meg-
vaitoztathatatlanul lényeges. Hogy a kollészet tartalmi elemeinek milyen nagy
jelent8séget tulajdonitott, bizonyitjak miivei, de azok a szempontok s mod-
szevrcek is, amelyeket szerkesztéként kovetett. .Lokodalmi verseid nem mehet-
nek bele (t. i. a2 Museumba) — irta pl. Foldi Janosnak — vélassz valamely
nevezetesebb targvat. A versek magokban jok ugyan; de a matériat is nagyon
nézziik®. (Kaz Lev T. 263. 1) A Toldalékban hatarozottan kimondja:
»A daraboknak elrendelésében inkabh a dolgoknak miségokre s kiilonbozo
voltokra, hogveem a munka elkészitésénck minémiségére, vagy az irénak sze-
mélyvére vigyazurk.“ (M. Musewm I. 281. 1) Ezt a szerkesztdi elvet nagv gond-
dal, talalékonysaggal és kovetkezetességgel vitte At a g'yakorlatbn érdemes
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a M. Museuniot ebbél a szempontbdél ‘s gondosan ainézni. lLdésebb baratja
s szerkesztétarsa eredeti munkait ugyancesak ,,bele-szerkesztette” a folyodiratba:
mindegyik mond valamit abban a kozos vallalkozasban is, amelynek szolgal,
abban az Osszefiiggésben is, amelynek része. S a feladat, amelynek megolda-
sarg vatlalkozik velitk a koltd, nagyrészt o miveknek is hasznukry - van:
fokozza intenzitasukat, noveli stlyukat, emeli kifejezberejiiket.

Eredeti miiveivel is a Musenm egyik legtibbot szerepld munkatarsa volt
Baroéti Szabo. Batsanyi szerkesztol igyességére jellemnzo, hogy {6ként arra
hasznalta fel, ami megfelelt kedvének s tehetségének: az alkalini versekre.
De érdemes megfigyelni, mennyire meguemesiti ¢ killonben igen gyarlé mi-
fajt a térgy jelentéségének megnovelése. Batsinyi egyik jellemzdé fogéasa,
amellyel sajat munkaiban is &8l, hogy a megiinneplenddé alkalinat vagy sze-
meélyt kiemeli elszigeteltségébdl, egyszeri személyességébdl: valamilyen
nagyobb nemzeti iigy, vallalkozis vagy eszmény részesévé vagy hordozdjava
teszl s azt iinnepli a megénekelt eszmény vagy magasztalt személyiség tliriigyén.
Még az elsé pillantisra esupan esak udvariassagi, taktikai kolelesség-versek-
ben 19 van egy-egy mozzanat, amely ¢ magasabb osszetfiiggések felé villan: —
Kazinezy menjen cesak utazni; ,,Utjaiban legszebb verseket irni szokott (1. 86. 1.).
Batsanyi nen ir%: Alkalom, hogy teltszinii képek idézzék fel a mmezei élet szép-
ségét. (IT. 137. 1.) Virig nevenapja kowleg: koszorut fejére az Igaz Magyar-
nak, hiv Baratnak, ki clsé kiralyink megromolt lakéhelyén lantja harjat pen-
cati, tehit a nyvelv s nemzet tigyét szolgalja. (11, 391—392. 1) Orezy Laszlo etfog-
ialja foispani székét?: a Ruha utidn a Nyelv is rea var, hogy kiil-bel disziink
fényességre hozattatvin mondhassa: haldoklott a amagyar. altalam él. (I
256. 1.) Fl kell siratni Raday Gedeont? E Magyarok Tiikére grofi nevet nyert
f6 virtusaiért, bar ez legkicsinyebbik ék minden mas ragyvogd cimerei kozott.
I1. Leopold meghalt; Toérvényét, Ruhdjat. Nyelvét visszaadta a magyvarnak, ki
honjaban idegen, szimkivetett vala. — Legjobban latni azounban ezt a targy
nagysagabdl ihletet merité s a felszokd ihlettel a targyat is megnivelé s neme-
sitd kolt6i felszarnyalast azokban a terjedelmiikben is nagyra méretezett ver-
sekben, amelyekben a Musewm s a mogotte alld rétegek irodalmi-politikai érzé-
seit, elveit s céljait juttatta kifejezésre Baréoti Szabd.

Ilyen mindjart a Museum elsé és masodik negyedének 4élén kozolt két
programm-vers: a Tdrsasdg-kotés (1. 1. 1), meg a Rdday Gedeonhoz s2616 6da
(T 75. 1) s ilven jelképes értelmil az Alom is (IT. 52. 1). Az indulas forrd izgal-
mat, szép lelkesedését az Slmény valosagaval felidézé Tarsasag-kotés még
csak a nmyelvmiivelést ,teszi ki célul®:

... Nemes Nyelviinknek el(izik,
Hogyha mi gyom veri fel kebelét, vetekedve kihlizzak
Parlagodasabdl, altal széllitanak arra
Mindenféle jelen Tudomaényt, bovitik' az éket,
Egymas kozt verselve, red s fiirtdzve ruhazzak.

A Raday-6daban mar meggazdagodik a progranmuszeri mondanivalo:
az idegent majmold, oltozetét, szokasait. nagy multjat. nyelvét lehanyd, elfaj-
zott magyarsag vesztébe rohan. A jobbak, akiknek nevében szérnyfi remegés-
sel kérdi a kolts: .Virrad-e madar. vagy clalkonyodunk?, gy érezhetik:
»Népitnknek megsziinte ki van végezve!*“ De ime felkelnek az Trék, inég soha
sem volt ily buzogas, .fel, al és kozrend fel fogta™ kinese s irikje védelmét.

... Mars ott kinn mennykdvez; itl benn
A Miazsak kotik a koszoriit: aprilja magyar kard
A torokét, s azon egy tdjban emeliti magyar toll
Draga vitézeinek nyelvét: fel virrad, oriiljiink!

A virradat képével vigasztalja a romnlas, hernydk, idegen madarak, kihinyé

nap, komor ¢j banatiban népétdl biestzé koltst ,,a Pati szalasban®™ megszolalé
Melpomené is (Alom):
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Batorodjal. a virti mezék, a zsitvai nimfak
Enekidet varjak: éied madarakkai az erds:
A visszhang mulatni magat kivanja daloddal.

Az Alom a Museuwmban 1785-r6l keltezve jelent mag; a koltd elsé kitetében
azonban uyoma sines. Az 1802-es kiadas még korabbra, 1783-ra teszi kelet-
kezését. Valdsziniinek latszik, hogy némi alcazas célzatival, mert — amint
tatni fogjuk — a jelképek értelme nagyon is aktualis volt 1789—90-ben, a fran-
ciaorszagi valtozasokra s az Abadj varmegye orowmiinnepére irt versek koz-
vetlen szomszédsagaban.

.

Mindebben az a nemesi reformizmus sz6lalt meg, amely akkor — emli-
tettitk — a jozefin sta. gyvarmatosito. Hubsburg-abszolutizmussal szemben 2

magyar nemzeti fiiggetlenedés és fejlodés, tehat a torténelmi helyzetben sziik-
séges 6s lehetséges magyar haladas loginkabb szambavehetd realdpolitik-i mez-
gatdja és tomegereje volt. Bz a nemesi reformizimus egyre hangosabban és erd-
teljesebben jelentkezett a 80-as évek vége feld, s kezdeti sikerei fellobogtatlak
a lelkesedés langjat. 1790—91-ben gy latszott; IT. Lipot erre a haladé hagyo-
manyaiban s nemzeti reformjaiban megtjulni vagyé magyarsigra akar
tamaszkodni: megujitja s az 616 fejlodés alapjaul teszi nemzet és uralkodo
calku“-jat, a .contrat social“-t. A Franciaorszagban kibontakozé roppant atala-
kulas ¢ paratlan hatési eszméje a magyar nemesi reformizmusnak is kozép-
ponti gondolata volt; Batsanyi és Baréti Szabé munkaiban, de az egész
Museumban is egyre er6sodd hangsillyal tér vissza Gjra meg ijra. A pemesi
erényeket: a hiwséget, vitézségetl, magy multat, derékséget, a magan- és kozélet
virtusait azért is kellett dicséitve méltatni ott, ahol megvoltak, s feddbn sza-
monkérni ott. ahol e'koresosodtak, mert az .alku“ban a nemességnek az ural-
kodohoz méltd szerzddd-féllként kellett megjelennie! A magyar huszirokhoz
intézett, s kizvetleniil a torok elleni harcok aktualitisahoz kapesolédé — 1790-
ben 6ndllé nyomtatvanyként is megjelent — terjedelmes iinneplé 6dajaban
(Batsanyinak a martinyesti iitkozetben elesett magyar wvitézekre irt Koporsoi
verse kozvetleniil ez utan olvashaté a Museumban, I. 372—376- 1) ki is niondta
ezt Baroli Szabo:

Orvendj, édes hazam! orvendhetsz Ausziria! Biztos
Orszaglé palcad, mikoron magyar 6rzi  Kimentett
Csaknem egész Eurdpanak vesztedre feleskiidt

S dsszecsatolt pallossi koziil. Véroatani most is
Kész érted. Kedveld hivséges népedet: hozzad
Tett szivességét ne felejtsd. A régi Szabadsag

E nemes-érzésfi nemzet f6 kincse, e kivand,
Hogy valamely csorbat szenvedjen benne: fejének
Valasztott: szeretd tagod oltalmazzad. Az alkut
Egymasnak szentiil megtartvan, nem leszen, aki
Koz sorsunk boldogsagat meg tudja zavarni.

A nemesi ellendllas a maga gydzelmét tinnepelte 1790-ben, a megyei alkotméany
helyreallitasa utidn lefolyt f&ispani beiktatékon. A szollemnitasokhoz a kor
szokasa szerint. az 6da is hozzitartozott. Baroti Szabo irt s kiadott egy ilyet
Szabolies virmegye iinneére (Kassa, 1791). Ennek ,tarogatd szavat visszhan-
gozta Virag abban a Bardtihoz intézett 6dajaban. amely a Museum masodik
kotetének masodik negyedében jelent meg ¢ Magyar Hazdnk szerencsés Bar-
dusanak, Nemzetiink diszére termett Osszianunknak nevezi a poétat. Egy évvel
el6bb (1790) Batsanyival kozosen adtak ki B. Orezy Laszlé beiktatasira irt
iinnepld kolteményeiket: ,Két Magyar Hazafi Erzékenységei, Tekintetes Nemes
Aba-Uj Varmegye Orom-TUnnepén® cimen; a verseket 4 Museum masodik
koitetének elsé negyvedében is lenyomattak (54—64. 1.). Orezy Lészlé akkor mar
a veszedelmes emberek kozt is legeldl szerepelt IT. Lipét feketelistajan.
(Malyusz E.: Séudor Lipét fhg. iratai. 440. 1.) Batsanyi verse nemesak terje-
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delmesebb s elevenebb, de élesebb, politikailag veszélyesebb volt; ezért is
emlitették, masodikként azon harom vers kozott, amelyek miatt Péchy Jozsef
s4rosi nemes 1793-ban, megyéje nevében, mint forradalmi szellemii egyént, fel-
adta a koltét. Hairom év alatt megfordult a szél, s az a nemesség, amely osz-
talyérdekeiben sértve szitott nemzeti ellenallast, ugyanezen érdekekben ineg-
erdsitve: tapsolt a Marlinovies-por birainak. A pallos az éreg exjezsuita bara-
taihoz is kozel suhant el. Sok mindent el is hagyott az emlitett versekbdl
" Kolteményes Munkajinak 1802-es, megjobbitott kiaddsaban. Abbol, hogy mi
maradt e!, nemesak az abszolutizmus kiils6 és belsé cenzirajinak erejére
kévetkeztethetiink, hanem arra a hatasra is, amelyet Batsanyi az regebb kolto-
tars politikai felfogasiara gyakorolt. Az Alom 105 soraboél 69 maradt meg; az
atdolgozé plajbdsza foként az idegenellenes s a nemzeli ruhaviselelet dieséré
részeket hazta at. Ilyenféle sorokat:
... Az elnyirt
o Erdénkben idegen madarak fészkelnek: urokba

Hajtédott az elébbi lakos! s a régi Szabadsig

Eltemetésével nyelvét is elhagyta. Pacsirtat

Hallasz mar egyediil: egyedill ez imadtatik: ennek

Tudja mind tollaval akar ki-ki tetszeni. Mar a

Kedv-keresés s foldszint maszkald félelem a volt

Szemre legeslegszebb s természeti testi fedezményt

Eltemeték: a siruce, kdcsag tollaknak a hirek

Sincs fenn: a kerecseny szarnyak csiifsagra jutottak. —

A vendég-madarakra miért komorulsz el? Ha megiogy
Mindeddig bévon nyijtott élelmek: hazudjak,
Hogyha ki nem tiszitlnak...

A7z Abadj varmegye iinnepe napjara irt versbdl ilyen részek maradtak el:

Szentséges koronank (hivtelen 6rizék!
Flat igy kelle hazdnk kincsit eladnotok?)

... Visszaj6tt
A régen kiveszetl vig 6rém: a rabi
Lancokbdl szabados labra bocsattatunk. — -
Ispanyink nem igaz kézbe szorittatott
Székek visszaveszik..

De még hajnalodunk; messze vagyon deliink!
Nyissuk fel szemeink, mert nagyot eshetiink. —
Héanyszor tort el hajonk -révbe-kelésekor! —

Mind e gySzedelem semmi, ha nem tudunk
(Versengvén) okosan élni gyiimolesivel.

Egyes szivvel azért pap, nemes, (r, paraszt!
Egy lélekkel! — Azon célra szepelkediink! —

Itt a vissza-vonas karhozatos dolog. —
Téargyunk eszkéziben hogyha megegyeziink,
Gyézendiink, magyarok! s kétszeresen megint! —-

A magyar huszirokhoz irt 6da idézett részében pedig ,az alkut” helyett ez
all: ,,Hitiinkot®, ,

Az eddigiekbd) is vilagosan latszik: Baroti Szabé sokat koszonhetett ifjabb
baratjanak. Arany megfigyelését, hogy ,haladisa némely'iranyban kétség-
telen: kolt6ibb targyakat valaszt, a bevett forméakba megfelelébb tartalmat
igvekszik Onteni®, k'egészitjiik azzal, hogy a kor mozgalmaitol elszakadé kolté
belevonédik a kozdolgokba: politizalédik. Amikor megszakad egyiittlétiik,
Baréti eredeti munlkdibau er6sen visszaesik; nyugodtan mondhatjuk: eredeti
verseinek java a Museummnak késziilt: Abban jelent meg két legjobh verse is:

80

Adigials vatozat a MEK Egyestilet (ntp:/mek oszk hulegyesulet) megbizasabdl keszut



an Egy leddlt diofdhoz és A holdhoz Batsinyi az elsét Horatius hires hajé-
odajanak Viragtol készitett nuagyar valtozata mellé helyezte el a Museum
masodik kotetének elejére (14—15. 1): a magyarsag veszélyeztetett allamanak,
sot életének nagyhatasda kolt6i iker jelképekémt. 4 holdhoz irt szép vers a téma
két masik feldolgozasahoz kapesolédik, mintegy hidat alkotva kozottik;
Anyosnak Batsanyitdl oly nagyra értékelt verséhez: Egy boldogtalannak
panaszai a halavany holdnal, amely a Museum legelsé negyedében jelent meg
(I. 71. 1), és Batsanyi egyik legszebb kolteményéhez, a Tiinédéshez amely nem-
csak a megszolitas szép képét — (Barotinal: ,sotétes Bj vilagos Asszonya,
Batsanyinal: csillagos Eg diesé féunyel mosolygdé Asszonya) koszonheti ¢l6d-
jének, hanem szamos hangulati 9 szerkezeti elemét is.

A Kulsteinbdl szabadult Batsanyi nem talalt otthont s megélhetést haza-
jaban. Bécsben telepedett le, sziik jovedelembdl tengddd kistisztvisel6ként. Mar
Kassarol oda késziilt; irodalomszervezd terveinek ott keresett a vidéki varos-
nal tagabb alapot és hatteret. A Martinovies-per utin, amikor a haladdszel-
lemtt fé6nemesek birtokaik modernizilisaba vették be magukat az orszagos
reformm vallalkozasai helyett, még inkabb Bécs lett a bénult magyar szellemi
Gletnek is kizéppontja, Gorog Demeter, Sdaundor Istvan, Péteri Takats Joézsef,
Somogyi Janos. Bardezy Sandor, Kulezar Istvan, Teleki Samuel, Révai Miklos,
HoMuyi KElek, Deesy Samuel, Kisfaludy Sandor, Papay Samuel, Kerekes
Samuel — a sort a kor csaknem minden nevesebb szabadon mozgbé magyar
irojaval folytathatnank — ott laktak, illetéleg siiriin odajartak. Ott voltak az
esetleg szimbajovl mecénisok, a magyarorszagiaknal valamivel mégis csak
~zabadabb tekintetli cenzorok, a jé arcképfesték, rézmetszék. tipografusok.
Batsinyi megtartotta, felijitotta kapesolatait s djakat szerzett. A reformparti
fénemesek emlitett csoportjaval, amely megfélemlitve vagy megtorpanva,
hiségnyilatkozatokat tett ugyan, de tervét nem adta fel, s gy latszik Napo-
leont sein hagyla ki szdmitisaibdl: e régi £§-szdvetségeseivel tovabbra is kap-
e-solatban_ maradt; tdmogatist kapott télik, levelezett veliik, 1800 nyaran a ecso-
port egy'k tevékeny tagjaval. Semsey Andrassal beutazta Magyarorszagot.
A béesi irék koziil is azokkal flizte 0ssze szorosabb baritsig, akiknek fejlédé-
sét termékenyviten befolyasoltik a felviligosodas, a francia forradalom s a
nemzeti szabadsagmozgalmak eszméi. Magyarorszagi baratai is ebb8l a réteg-
b6l keriiltek ki: tovabbra is a koznemesi s plebejus szarmazisu értelmiség
reformista szarnyaval rokonszenvezett. A jakobinus balszarnnyal sziikségkép-
pen meg kellelt lazitanin. sét szakitania kapesolatait. gyebek kozt ezért sem
tudott egyiittmiksdni Kazinezyval, mikor az, fogsigibdl szabadulva, levéllel
¢ személyesen is felkereste. Ferenc egyre élesebb s egyre sterilebb onkény-
uralma idejéu persze egészen megvaltozott feltételek kozt kellett, a nyilvanos
szerepléstél mav esak gyamis neve miatt is tartézkodni kényszeriild, Batsanyi-
nak a maga wmunkateriiletét megkeresnie. Megkisérelte, hogy azon a béesi
osztrak iréi koron at, amelyhez késébbi felesége, Baumberg Gabriella tarto-
zolt, ceelekvd részese is legyen a romantika felé fejlddé német irodalomnak;
kitiing latin nyelvtudasal klasszikus kolt8i miiveltsége pedig arra képesitette,
hogy o végs6, elkésett virdgzasat 616 eurdpai wjlatin koltészetben mint .ina-
cyar Balde™ szerezzen nevet s Osszekoitetéscket s hogy elmélyeds filolégiai
tanulmanyokkal novelje kritikusi felkésziiltségét. Nem adta fel a koltéi palyat
e de 1808 koriil kindasra készitett kitetének rendkiviil bé kisérd, magyarazo
s jegyzetel§ apparatusa azt bizonyitja, hogy koltdként is a magyar miivelt-

ségpolitika elvi s szervezeti kérdéseihez akart még mindig hozzaszélni.
’ Tredeti miiveit azonban — mind a magyar irodalom, mind a sajat fejlédé-
_ sének nagy kirara — még sokiig nem adhatta kozre. Azt tehette esak, amit
idézett toredékében ivt, hogy t. i. j6 baratainak munkait szorgalmatos figyelein-
mel megvizsgalta s hibdik megegyengetésében baratsigosan segitett. Ezenfeliil
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még azon munkilkodott, hogyha a magiét mnem, legalabb régi és egykort ird-
tarsainak miveit adhassa a kozonség elé, Bz is igen nagy munka volt: a kiadoé-
nak a helyesiras, a helyes magyarsig, a j6 stilus, az ép verselés, a szoveg-
kritika kérdéseit6l a mecénas megszerzésén at o konyv kiallitisaig, tehat
betiije, diszei, papirja, korrekturiaja kérdéséig mindennel torddnie kelleit.
Batsanyi a gondossignak, joéizlésnek, erélynek, kitartisnak — s6t mar némi
pontoskodé konoksiagnak — igen szép példait mutatja ezen a téren. Baroti
Szabdohoz fiiz6d6 irodalmi kapesolatainak is ezek fotargyai Bécsben és
Péarizsban.

Baratainak kényszerti tavoztival nagyon egyediill maradt azoreged6 kas-
sai kolt6-pap-tanar. A fogsigbol szabadult Batsanyi valdszinileg felkereste, s
bizonyos, hogy Béesbdl is allanddéan levelezett vele. BatsAnyi magyar baratai-
hoz irt leveleinek, saJnm csak egészen kis toredékét ismerjiik, a nyomnkba eze-
g6d6 kutaté ott sem igen taldlja meg 6ket, ahol més-egyéb megmaradt: ngy
latszik, a forradalmar neve, kiilondsen mésodik koroztetése s elfogatasa utan,
olyan veszélyesnek latszott, hogy a félénkebbek elégették azt is, amit kiilon-
ben megdriztek volna. Barétihoz irt levelei is elvesztek vagy lappanganak.
Kapesolatukrdl tehat néhany toredékes, elszért nyilatkozat mellett a tovab-
biakban is féként Baréti Szabé néhany levele s miiveik alapjan tudunk képet.
formélni,

A XVIII. szdzad végére minden nehézsée ellenére is nekilendiilg ‘ivo-
dalmi életiinkben egyre siirgetdbb igény timadt a magyar konyvek kiada-
8ara. A kérdés a béesi ir6k korében dis allandé beszéd targya lehetett: koztiik
sziiletett meg a Magyar Minerva néven megszervezendd konyvsorozat gondo-
lata is. A vallalat tervét 1797-ben Péteri Takats Jozsef dolgozta ki: Festetics
Gyorgy gréfnak bels6 embere, Laszlé fiAnak nevelGje s irodalmi dolgokban
tanacsadéja. (1797-ben pl. 6t bizta meg a grof az vjonnan épitett balatoni szal-
lit6-vitorlasra, a Phoenixre wvésendd felirat kivalasztasaval; az alkalomra
Batsanyi s Baroti Szabd is irt verset.) A vallalat tervét Festetics is jova-
hagyta s forgétékéiil évi 1000 forint tamogatast ajanlott fel. (Takdits Sandoy:
Péteri Takats Jozsef. Bp. 1890, 97—112. 1.) Ha a vallalat kezdeményezfje s szer-
vezbje — mint ahogy ezt Toldy Ferenc és Bayer Jozsef vélték — nem Batsanyi
volt is, bizonyos, hogy: élénk részt vett a szerkesztés munkajaban. A felezélité
leveleket, hogy kész munkaikat kiadasra atengedjék, Takats irta meg, de mind
a reviziénak, mind a kodzreboesitisnak elémozditasiban Batsinyi is segédke-
zett. A Minerva példas figyelemmel kiallitott elsé kotete Anyos Pal munkai-
nak Batsinyi-gondozta kiadasat foglalta magaiban; a harmadikban Virag Be-
nedek Poétai Munkiji jelentek meg 1799-ben; egy kovetkezd kotetet pedig
Baré6ti Szabé verseinek szantak.

Batsanyi mindkét ko6lt6vel szoros barati kapesolatban 4llt. Virag 1798-i
béesi ttja alkalmival meglatogatta (Kaz. Lev. IT. 506. 1.). Ugyanebben az évben
Baré6ti Szabé is jart Béesben. Az iskola-tanitisté]l egészen felszabadulvan.
Szt. Gyorgy havanak 23-dik napjin Kasearél kiindultam. Labam gyengesége
megorvosoltatisa végett Béeset is megjartam. Onnan hat hét utin megfordul-
van, most Komarom t4ajan pihentetem magamat® irtn Arankanak 1798. jun.
6-an. (MTA. M. Irod. Lev. 4° 3.) A kiadvanyokhoz arcképek is kellettek, s ezek-
rél Batsanyi gondoskodott. Mindkett8jiiket lefestette baratjaval, az iigyes és
kedvelt Kiningerrel, -s a rezek készitésére is mnyilvan 6 adott megbizast Czet-
ternek, akivel #lland6 kapesolatban allt. A Minervaban egyik kép sem jelent
meg. Takats, aki 1800. jan. 15-én beszamolt az irodalmi dolgok irant erésen
érdekl6dd Légrady Imrének a Virag-kotet el6készitésérdl, tobbek kozt azt is
kozolte, hogy Virag képe munkiban volt Czetternél, de a koltének nem tet-
szett, s a kitetben egy masik, Johann Pagsini Altal metszett arckép jelent meg.
(A levél kivonata MTA. M JIrod. Lev. 4° 127.) Kininger festményét Virag
1802-ben kérte vissza (MTA. M. Irod. Lev. 4° 29.). Bar6ti Szabé képe. amelyet
Cretter még 1798-ban rézbe madtszett, esak a k5ltd verseinek 1802-es kiadasaban
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keriilt nyilvanossagra. Baroti Szabo ezt irta roéla 1799. dec. 7-én Péteri Takats-
nak: ,Batsanyi is ira a kép irdnt. Fzek a szavai: 4 te képedet rosszul metszette
Czcetter. Meg is igérte, hogy nujra fogja csinalni. Mi formabdl? a nala 16vé, s az
6 gondolatja szerént rajzolt bécsi képbdl? ezt kovette legelbszor Czetter. Az
szerént csinalt munkajat a ti javaslastokbdl is meg kellett valtoztatni. Mas
festett kép pedig nincsen, amely szerént Gjra fogna csinalni. Minek ter-
helni Czettert? minek akar oly formaba ©oltoztetni, amely mer6 képzeldédés.
Majd arra fakaszt, hogy minden képen kiadjak. Mit itélsz e dolog fel6l?*

Ugy latszik (mint valészintileg a puritan Virag is) {4l pompézatosnak,
idealizaltnak talalta a képet, amely az ekkor mér Baumberg Gabriella roman-
tizalodo korében 616 Batsanyi izlése szerint késziilt; érdekes, hogy majdnem
ugyanezt kifogasolta Kazinezy Batsanyi arcképén, amelyet Fiiger képe nyo-
man John metszett, s amely a kéllé Poétai Munkainak 1835-6t kiadasat disziti
" (Kaz. Lev. XITII. 84. 1.). Baréti Szabé késobb 0j rezet készittetett Kininger
festményérél Johann Blaschkevel, s ezt tette Aeneis-forditisa elsd Lkoteté-
nek elejére. ) ’

Takats felszélitasara 1797-ben legels6nek valaszolt s kozélte, hogy 1jra
hozzafogott kolteményes munkai simogatisahoz, melyeket mar masodik éve
rostalgat. (Takats S. i. m. 103—104. 1.) Béesi latogatiasa idején nyilvan djabb
biztatast kapott: ekkor Arankaval kozolte, hogy versei jobbitisan dolgozik.
(MTA. M. Irod. Lev. 4° 3.) Fent idézett levelében, 1799-ben Péteri Takatsnak is
beszamolt munkijarol: ,,Még munkaim nincsenek leirva. Sok dolga volt mind-
eddig azon derék V. Nétarius Urnak. Siirgetnem nem illendd, mivel ezt is meré
10szintabol cselekszi. Virag Bence, gondolom, mar készen var. — Ha leirjak
is, elészor meg kell valogatnom a 24 arkusra férendd, és az oda illend6 dara-
bokat. Reménylem ugyan, hogy egy vagy masfél hénap alatt minden el fog
késziilni. De Te meg ne sziinjél siirgetni Viragot. Ové az elséség, Kiszontet
Pyber ar. Ird meg, ha valami észrevételeid vagynak, kivalt a kép fel6l. Sietve.”

A Minervaban torténd kiadas terve azonban kifitba esett, mert Festeties
megvaltoztatta igéretét, s a vallalat pénz nélkiill maradt. Az sreg kolts 1799
ben ugyan elkiildi még névnapi koszomtését a gréfnak, de nem hallgatja el
csalédasat. -

Megszomorodva értettem a M. Minervénak megsziinését. Alig kezde a Magyarok
tapsoldsai kézt napvildgra jéni, s maris a sirba fekszik — ! Mely szédmos irékat tamaszt-
hatott volna nyelviinknek el6mozditdsira — ! Nem merem vizsgalni a dicsGséges szandék
megmasolasinak okait, tudvan, hogy teljes szabadsigaban allott oly nagy Méltésagnak
mind az elkezdés, mind a félbehagyas. — En kiildnds kdszénettel tartozom Nagysagod-
nak csak azért is, hogy csekély kolteményeimet szérnyai ald fogadni méitéztatott volt.
Az ezekhez valé jé reménység fejében megtettem elére magam is a mir nem hasznilandd
faradisagot. és koltséget. — Most mar Bécsbdl az oda kiild6tt munkiimat minden nap
véarom vissza. Velem egyiitt ezek is elenyészhetnek. En azonban, amig pihegni fogok, min-
denkor megkiilonbozietve fogom tisztelni Nagysagodnak édes Hazankkal tett szamtalan
érdemeit. Zaloga légyen ezen igéretemnek ez az egvnehény vers, melyet, szdmos eszten-

d6k, s minden jok buzgé Kivandja mellett, bényujtani batorkodom nevenapjira Nagy-
sdgodnak. (Keszthelyi Helikon-Konyvtar.)

Hogy Batsanyi nemesak az arcképr6él gondoskodott, hanem a Minerva-
terv imeghitsulta utan is batoritéja, biraléja, segit6je volt Sreg baratjanak,
bizonyitja Bar6ti Szabdnak az a véletleniil megmaradt levele, amelyet hama-
rosan az idézett Festetich-levél utan irhatott s amely vildgosan utal Batsanyi
valogatd elvére.

»Kassara kiildstt, s onnét visszautasittatott leveledet tegnap vevém. Elhalasz-
tédott az oda valé menetel; mert elébb a postyéni ferddt meg akarcm prébalni. De ez is
még késShbecskén esik meg: t. i. figy hatdroztuk meg magunkat, hogy a j6v6 hénapnak
wtolja felé induljunk oda. Magam is igen szeretném, ha Virdg Benedek baratunknak
gyonyérii verseit nyomtatasban mennél hamarabb olvashatnam.

Megint intatsz, hogy munkaimnak javd¢ kivilogatvan, én is egy kotetre-valét (jét
kipallérozva) készitsek nyomtatasra.
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En a pallérozashoz, minden id0met red forditvan, amidta visszavetlem koltemé-
nyimet, minden .tehetségemmel hozzakezdettem; s kétszer a Hexametereken, egyszer az
Alagyakon, minden megkimélés nélkil, 4ltal is mentem. Most mésodik izben rostilom
az Alagyakat, és pellig oly vigyazva, hogy igen kevés faradisagomba fog keriilni mind
ezekben, mind amazokban az harmadik megjobbitgatas. A lirikusokat akkor veszem eld,
midén az elsék inindeniitt ki fogjak a probakovet allani. Es igy elhanyvan is az alabb-
valé darabokat, két kotetre (a még ki nem adattakkal) fel fog szaporodni az egész
munka. — Te a java munkabol csak egy kotetet kivansz. Ezt is mi végre? Ki fogja
kiadni? Nékem mar az egvszer megigért s megtagadott jéakarat nem kell. — Holtom
utan a nyomtatvanyban a megtett jobbitasokat megtalalja valaki, ha akarja. En
a tiszt@ra vald beirast nem gydzlietem; mas pedig nincs, akire bizzam.

Ha nem restelled, ird meg, milyen darabokat akarnal az els§ (nalad egy) kotetbe

tétetni.
Mivel latni kivanod, elkiildém a Groinak irt verseket. Bar azonban mas valamit let-

tem volnal* (OSZK. Fol. Hung. 1315. II. 17—18. 1)

Baroti Szabé Daviduak Megjobbitott s Bovitett Kolteményes Munkai
1802-ben mégis megjelentek Komdaromban. A két kolté addig még személyesen
is talaikozoit. Batsanyi, mint emlitettiiky 1800 nyaran Semsey Andras tarsasa-
gaban beutazta Magyarorszigot. Jart Balatonfiireden is. (Levelei Kovachich
M.-hoz, 1800, jan- 4. jul. 6. és 14. OSzK. Quart, Lal. 43. 16. kot, 126., 136., 182—
83. 1.) A balatoni fiirdéhelyen ebben az évben is sok szamotitevs ember fordult
wmeg, ¢ppen Batsdinyi ott tartézkodasa idején: Kisfaludy Sdandor feleségével
(Levela feleségéhez 1816. 1. 28—29. MTA. M. Irod. Lev: 4° 140.), Schedius, Péteri
Takats, Kis Janos s minden bizonnyal Bardti Szabé is. Takatsnak 1800. aug.
§-an Légradyhoz intézett levelébdl legalibb is erre lehet kovetkezietni: ,Itt
talalkoztam vele |Schediusszall dssze. valaming Batsduyl irral is. Sajnaloan,
hogy oly révid ideig részosiilheltenm tarsasigaban. De bezzeg az alatt igen sze-
rencsétlenitl jart T. Bar6ti Szabo David Ur, akit Pyber Benedek Trral egyiitt
elragadvan pajkos lovaik, esaknem halalfiar levének. (MTA. M. Trod. Lev.
1° 138.)

A halalat egyébként is egyre vard oreg koltd nem fogadta meg egészen
fiatalabb baratja tandcsat: mindent meg akant menteni verseib$, aminek
valami jelent6séget tulajdonitott. Batsanyinak megvolt a kiadas (OSzK. E. R.
693.), s tintaval gondosan bejegyzett javitasai azt mutatjik, hogy alaposan
atnézte. Ismeriiik réla valé vélekedését is. A tobbszor emlitett 1808-as kéziral-
toredékben ezt olvashatjuk: ,,Jgaz ellenben és tagadhatatlan...hogy Ddvidunk
borostyanos harfaja még jobban tetszenék mindnyajunknak, és poétai nagy
érdemei még szembetiindbbek wvolnianak, még kozonségesebben becsitltetnének,
ha megjobbitott kolteményes munkdit nem megbdvitve, hanem a szépit és javat
kivalogatvan s jobb rendbe szedvén, inkiabb kevesitve és egyszersmind esino-
sabban nyomtattatva, boesitotta volna még egyszer vilagossigra; és igy a ha-
rom kvmaromi kotet helvett, illendébb s diszebb dltézetben, esak kettét adott
velna. — Vagynak oly szerencsétlen éraban kolt elmebeli sziillemények, maid
ez majd amaz alkamatossigra nagy sietve késziilt erétlen és kellemetlen ver-
sek, amelyeket semmmiféle jobbitas soha tobbe jékka s szépeklé nem tehet. ¥ia
az ilyen kéltamények szdmosan taldltatnak valamely peétai gyijteményben.
elnyomjak, homalyba rejtik a tébbinek érdemét is. A ganeskeresd irigy pedig
tébbnyire esak azokon akadoz kancsal szemeivel; csak azokat 14tja s esak azo-
kat mutogatja masoknak is, hogy giinyolédé itéletit hihetfvé tegye. A ver-
seknek szdma vagy sokasiga kiilénben is keveset tesz; és a bvités esak tgy .
s akkor lehet kedves, kivanatos és dicséretes, ha a kiltemények mar magok-
ban jok és valésaggal szépek.

Ugyanitt megemlékezik Batsanyi a Magyar Enéisrgl is, amely meg-
mulathatja: ,mely hiv baratsagban élliink mi mar huszonegy esztendékté!
fogva, s mely igaz s szives egyenességgel igyekeztiink mindenkor édes Hazank
kozjavara. Hogy pedig 6. egyuattal, azt a dicséretet is 6nként meg akarja osz-
tani baratjival, amelyet emlitett munkaja 4ltal érdemelhetett polgirtarsai-
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t6] — ez u szép és nemes szandék 0j bizonysiga lehet annak a tiszta linggal
égé hazaliti ritka szeretetnek, amely czt a jolelkdl, igaz szivii és tiszteletre
mindenképpen mélté derék Magyart még sirjanak szélén is eleveniti s amely-
nek 6, egész élete folytaban, oly sok; szép jeleit adta.” R

Batsinyi nyilvan latta mar ekkor Baroti Szabo Aeneis-forditasanak Az
- olvaséhoz intézett, Virten, 1808. Sz. Jakab hav. 21-dik napjin kelt bevezetésébol
a ra vonatkozé passzust: ,Elvégre (amit talan legelére kellett volna emlite-
nem) Batsdnyi baratomnak is sokat koszonhet a Magyar Enéis. Megérivén ezn
szélestudomanyn és egyszersmind gyonyoritella jeles Poéta s nagy Hazall
hogy sokan mar nyomtatasban is lalni kivannadk a munkat: leveleiben gya-
korta intett és kért, hogy, azzal ne sietnék: magamat a dedkban kitett éntelem-
hez, amennyire leheine, mindenitt szorosun kitelezném; az ejtett hibakat irto-
eatnim sth. SO6t. amint hosszas hiv baritsigukhoz s édes Hazank kozjavara
targyazo igaz és szives egyességiinkhoz képest, onként ajanlotta faradsagat;
szivesen megtette, hivatalbéli koteles foglalatossigai s egyéb szorgos dolgai-
tol valé iires oraiban, azt is: hogy a megvizsgaltatasra horzd kiildott 12 kony-
vet egyenként egészen altalolvasgatta, a deakkal figyelmesen osszevetette, a
eancsokat szorgalmatosan kijelelte, s tobb izben maga is javitgatott rajta. —
17d6 telt azonkozben: de hasznosan telt. Azért, ha valami dicséretet érdemlek
Enréisembdl, azt ovrommel megosztom kedves baratommual.” A Pybernek szolo
ajanlas szerint (Virgilins Enéisse. Forditetta Baréti Szabé David. Elso kotet.
I—V. ének. Béts. Doll Antal kiltségével. 1810. V. 1) az 1804-ben kezdett fordi-
tas akkor mar készen allt. Keletkezésében, kidolgozasiban & megjelenéséhen
igen jelentls szerepe volt Batsanyinak.

Ewmlitettiitk, hogyan s midéet Dbiztatla 4 még Kassan Rajnissal vitazo
baratjat az els6é ekloga leforditisiara. Vergilius azéta is allando olvasmanyuk
maradt, s az évek multival mindkettenn érettebb nyelvintivészettel s » fordi-
tasrol valo fejlettebb felfogissal kozeledheitek hozzda. Batsanyi, a Bécshen
megnyilt lehetbségeket mérlegelve, id6kozhen erdteljesen tovabb képezte ma-
gat a klasszikus irodalomtudomanyban. Munkissiginak — egvebek kizott —
sajnos, ez a részlete is csaknem teljességgel feldolgozatlan; tudjuk azonban,
hogy nemesak latin verseivel volt sikere, hanem klusszikus miiveltségével is
szerzett tiszteléket. Parizsban pl. jobaritja lett Lemairenek. o tekintélyes 1j-
latin koltének s az egyetemen a latin koltészet tandranak; vele késziilt egy
mintaszert, kritikailag megtisztitott szoveglt Horatiust kiadni. (Levdle felesé-
géhez 1816. T11. 14. Masolata OSzK. Fol. Hung. 1315. 11) A bizalom tehat,
amellyel éreg baratja biraléul s segitétarsul kévte, jogos volt.

Hogy az egész Aeneis leforditisinak terve mmikor oltott hatdrozott for-
mat, nem tudjuk. Emlitettiitk: a két barat levelezésébdl esak Baréti Szabd
néhany levelét ‘smerjitk. Bizonyos, lingy 1804-ben, amikor a forditd hozzakezdotf
nunkajahoz Batsinyi — életében utoljara — Magyvarvorszagon jart: meglato-
gatta baratjat s koriilnézett, hol talalhatna mecénist, kiaddt a vallalkozashoz.
»Vettem Szabé Davidnak levelét, melyben irja, hogy Batsianyi dr meglato-
gatta, utébb pedig levél altal tuddsitotia, hogy az ifjh gréf Festetich koltsé-
get igért Virgil magyar Enéisének kinyomtatisira.. Ha bizonyosan tudni.
hogy szamot tarthatna az ajanlas bételjesitésére, annil inkabb iparkodnék a
forditassal. De kunyoralni egyaltaliiban szégvenl® — olvashatjuk Péteri
Takats Légradvnak Veszprémb6l, 1804. nov. 4-én irt levelében. (Masolat. MTA.
M. Trod. Lev. 4° 138.) : .

1805. jun. 10-én Balsanyi és Baumberg Gabriclla hidzassagot kotot-
tek: errdl koézos levélben értesitették a wirti poétat, akit Gabriella, ngy lat-
szik, meg is hivott magukhoz Béesbe. Az 6rvendd oreg mar jal. 8-dn verses
levéllel gratulalt s maga helyelt Vergilius verseit kiildte el:

A kolteményelk (mert tagadnom nem lehet
Néha-napi mulatsdgom) agg-iétemkor is
Valtig gyonydrkadtetnek. Enéis kivalt
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EbbSl nagyebb rész nilam is magyar; de még
Tisztdra nincsen irva. -— Most a tizedik
Kényv van el6ttein. — Jéllehel nyert vallat is
E munka megprébalna; jollehet becse
Seprore szallott a magyar nyelvnek inagyar
Hazank fiaiban, és kivalt lednyiban:

Csak végrehajlont, amihez fogtam. Taldn
Még valaha feljG csillagunk; talan ezek
Helyébe jobbak keinek, és Hazijokon
Megszéanakodnak, visszafordulvén azon
Ajakra, melynek madsa nem talaltatik,

Mely Ggy hajolna Virgil hangmértékire.

»Iizen honapban — folytatja — keveset dolgoztam, magamnak egy kevés
megpihenést akarvan adni. Halljad Juno beszédjének némely részét — s mu-
tatéba kiirja a X. ének 86—99. soranak forditasat. (OSzK. Fol. Hung. 1315.
I1. kot. 29. £, masotat.)

1806. februar 20-i levelében fjra beszamoll o forditasrél (u. o. 15. 1):

Elsz-e, halsz-e? Hogyan vagy? Utolsé leveladre is adtam volt feleletet. Te azéla
elhallgattal. Talan irasomat nem vetted? az meglehet; annal is inkabb, mivel akkor semmi-
képpen nem akadhattam azon leveledre, melvben mostani szélldsodat jelentetted, és igy a
boritékra én sem irhattam ki. Sajnalom, ha eltévelyedett. Abban kedves Holgyedriil boveb-
ben emlékeziem, s a németiil j6l ért6k teljes megelégedését is megirtam. Bar a mi
nvelviink is dicsekedhetnék oly fennjard. s valéban bamulisramélté Poétridvall Ezerszer
tisztelem. Itt koriil-beldl igen sokat belegeskednek és halnak. Ebbdl én dsztont vettem
magamnak, hogy a munkéaba vette Enéissel nyakra fGre siessek. Mit mondék! tovabb nem
viszem: azt, amit mar készitgettem, kinyalogatom, valamint a medve a kolykeit. Be
szereiném, ha kozelebb volnal hozzam! hamarabb és tokéletesebben kifejt6dzhetném a
galibabol. Mikor fogsz errefelé j6ni? Szivesen varunk. Azonban, ha erém engedi, a javil-
gatassal fogom az {(id6t tolteni, hogy bolcs itéleted kevesebb kivetnivaldt taldljon. Isten
hozzad! Sietve. Virt. Bgjteld hav. 20-dik napj. 1806-ikban.

Igaz baratod
Szabé David.

P. S. Szokasom szerént megirom azt is, meddig jottem a munkaban. Az utolsé {ar-
sangi napokat futélag igy rekesztém bé:

Ehhez a levélhez mar a XII duek 921—952. soranak forditisat esatolia.
1806 elejére tehat készen volt az egész forditas elsé fogalmuzvanya. A kézirat
s a réla késziilt masolatok megvannak az OSzK. Kézirattaraban (Quart. Hung.
46, 1—3. katet). Tanusaguk szerint Baréoti Szabé ekkor irta a Pyber Benedek-
hez 2616 ‘ajanlast s az akkor még a .Kedves Olvasohoz” intézett elBszot,
amelyb6l Vergilius méltatdsa mellett hianyzott Batsinyi érdemeinek elisme-
rése is. Kkkor kiildhette el Batsanyinak — az cmlitelt részletek utan — egy-
szerre az egész forditast.: )

Batsanyi kritikdja elég kemgny Tehetett. Erre vall Virag levele, amely-
ben 1806. szeptember 11-61t ezt irtd Kazinezynak: ., Hallom, Batsanyi Szabét igen
lehurrogatta Vergiliusn miatt. noha mindég felkérte reviz'oja ala. Nyomdaba
adas el6tt tehat Batsanyi mégegyszer atgyuria a forditast. 1806-ban kezdték
el a javitiast s két évig zavartalanul folytattak is. ,,Udé telt azonkozben, de
hasznosan ‘telt“. Hogy Baroéti Szabé miként fogadta Batsanyi javaslatait, a
Baratja érdemeit elismerd feljebb idézett mondatok mellett jellemezheti a
nagyon megfiradt dregemhber 1808. jiilius 3-An kelt levele:

LAz elmult hénap 27-ik napjin, a siet§ alkalmatossag miatt leveledre csak roviden
felelhettem. Hogy el6bb nem irtam, rosszra ne magyardzd: bizonyosan nem tudtam hoi-
létedet, minthogy tenmagad jelentetted, hogy ferdibe fogsz menni Bidenbe, meg nem
hatarozvan, meddig fognal ottmaradni. Bujdosdba, vagy talan éppen elveszendSbe nem
akartam levelemet bocsitani. Azért, ha késSbben irok is, mintsem talin reményletted
volna, nem lehet okod igaz baralsigomat valamely kételkedésbe hoznod. Csapodar soha
nem voltam, lenni sem akarok. Kdszdndm szives faradsigodat, s kérlek egyszersmind,
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hogy azt lovabbra se sajnald. Ezt Virgiliustél meg nem fogod vonni, hogy Nemzetiink
el6tt kedvet talaljon. En mar 6reg létemre a munkaban nagyon megfaradtam, s csak alig
varom, hogy t6le megszabaduljak. Te is meguntad mar; de Hazank javara térekediink.
Ha helybenhagyédst nyerend annal Enéis, koz veled a dicséret. A parizsi nyomtatvanynak
hasznat vettemn. A szerént osztoftam fel csaknem mindeniitt a §-sokat. Az aszteldami
kiadas apud Jac. Vetsnium: 1344 [?] sokkal kevesebbre osztja fel. Papai Samuel kényvét
egészen dltalolvastam. Rdla tett itéletedet helyben hagyom, hogy igen is derék munkat
adott ki: azt azonban magamis, Pyrber [!] is, Dome is csaknem bosszankodva vettiik,
hogvt annyi Autorokat elGszamlaivan, s kiilonb-kiilonb helyeken, Terélad csak kétszer,
s akkor is mintegy éaltalfutélag emlékezik. Nem sziikolkodol az & megdicsérése nélkiilt
(OS2zK. Fol. Hung. 1315. Il. 30—3l. f., méasolat.)

Valdszint, hogy esall ekkor egészitette ki djrairt s 1808. Szent Jakab hava
21-r6] keltezelt el6szavat a Batsanyi érdemét elismerd sorokkal, ,,hogy kozlegyen
vele a diceséret’. A javitias munkija ezutan is folyt még, de a munkatarsak
legf6bb gondja ezutdn mar a kiadis biztositisa volt. Az 1810-ben megjelent
elsé kotet cimlapja szerint Batsanyi baratja, Anton Doll, béesi konyvkeres-
ked6 vallalkozott a kolteégek fedezésére s 1809. marcius 25-én a Hazai- és Kiil-
f6ldi Tudoésitasok (24. sz. 191. 1) mar hirt ad réla, hogy a munka nyomdaba
keriilt.

Igaz hazafiai orommel jelenthetjiik, hogy Nagytiszteletii Baréti Szabé David Ur
régen munkaban 1év6 Aeneassat kicsinosgatva s megegyengetve mar sajté ald adta. Igy
tehat ezen Oreg, de faradhatatlan tudos hazafinak tollabdl nemsokara latni fogjuk
Virgiliusnak mind Eclogéit, mind Aeneissét, melyek Bécsben nagy gondviselés alatt nyom-
tattatnal.

A kiadvany sorsaban 0 fordulat kovetkezett be. amikor Batsianyi 1809
oszén Parizsba szokott. Tavozasa €létt arra kénte baratjat, hogy az me irjon
ubki, amig 6 nem jelentkezik. A tiirelmetlen 6reg azonban nem birta a hallga-
tast: 1810. jan. 18-an a kovetkezd levelet irta (OSzK. Fol. Hung. 1315. 1I. kot.
33. 1) :

Az elmult 9ber 9-dikén azt irad nekem, hogy mig tovabbi leveledet nem veendem,
hallgassak magam is. Hallgattam csaknem egy fertaly esztendeig. Mar, elunvan a hosszi
varakozast, meg kell szélalnom, és tégedet. hagyasod ellen is, elézndém: hogy mind
magad, mind pedig sajtéra adott munkam feldi. legalabb rovideden tudésils. Remény-
lemn, hasznodra szolgalt a ferdébe vald kirandulds: ha Ggy, nagyon orvendek rajta. En,
szavadat kovetvén, a négy utolsé konyvet, megigazitva, Doll Antal uramhoz legottan
felkiildsttem. és valamivel késébb, egy izben a 6-dik, mas d6tajban a 7-dik konyvnek
bévebb megjobbitisat is. Tébb igazgatast nem tészek; nem is latok sziikségesnek lenni.
Do!l uram, nem kétlem, kozlotte veied a dolgot. Azért kiméld meg s ne faraszd semmit
magadat; és az Ghozza kiildoit egyengetésimet megtartvan, csak menj a dologban.
Varom mar egyszer a kiadast; varjak velem egyiitt masok is. Kérlek tudésits mentdl
el6bb. Elj szerencsésen. Koszontom kedves Hitvesedet. y

Batsanyi feljegyzése szerint a leviél 1810. jil. 1-én érkezett Parizsba. Hogy
a kiadas gondjar tovabbra is foglalkoztatta, bizonvitja 1810. febr. 26-an felesé-
zéhez Irt levele (u. o. 107—108. £.):

Ob der alte, halbtote Greis, bei Komorn, noch lebe? oder ob er wvielleicht zu
seinen Vitern emigrient sei? weiss ich nicht. Eben so wenig ist es mir bekannt, ob er die
noch zuriickgebiiebenen lezten 4 Gesdnge nach Wien geschickt, oder was er sonst damit
gemacht tahe? — Bekomme ich sie jemals in die Hinde, so werde ich nicht entstehen, auch
dieselben nebst den drei noch nicht gedruckten, welche ich darum mitnahm, noch einmal
zu verbessern und nach Zeit und Umstdnden so zu vollenden, dass auch der zweite
Band fiiglich gedrucht werden kdnne. Ohne diese neue Verbesserung u. Vollendung aber
soll man den Druck ja lleiben lassen; — ungeachtet aller Kritiken, Korrekturen u
wirklichen Verbesseryngen, weiche ich schon vorhin daran gemacht habe. Sollte gleich
der gute Alte seinei Laufbahn eher, als ich die meinige, beschliessen und die gehoffte letzte
grosse Freude nicht mehr erleben: so werde ich doch sein Werk nicht minder, als es hisher
geschehen ist, sorgfiltig ausbilden und die vollstindige Ausgabe besorgen. Meine
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vieljahrige, titige Freundschaft, meine unveridnderliche Vaterlandsliebe, und der schow
gedruckte erste Band seiner Uebersetzung. mégen und werden ihm hiefiir die sicherste
Garantie leisten. Lass ihm durch irgend jemand zu wissen machen, dass er ganz ruhig
sein konne u. solle, indem ich auch in der Ferne sein Freund bleiben u. seine Aeneide
immer als eine arme Waise betrachten werde, deren Schicksal meiner gewissenhaften
Sorgfalt anvertrauet worden ist, und deren gliickliches Fortkommen in der Welt — mir
gewiss sehr am Herzen liegt. —

Hogy baraljanak felelt-e valamit, nem tudjuk, tény, hogy Baréti Szabé a
Magyar Kurir 1810. okt. 30-i, 17—18. szaméban a kovetkez6 nyilatkozatott
tette k6zzé: .

Sz Mihaly Havanak 10-ik napjan, 1809-ik esztend&ben, a Magyar Kurir altal ki
vala hirdetve, hogy nyomtattatik Bécsben Doll Antal kényvdros Urnak kéltségével, Haykul
Antal Urnak miihelyében a Magyar Eneis, s hogy mdr az elsé Ot ének ki is van nyom-
fatva, és ha majd elkésziil az egész munka, tuddsitani fogjuk a Publikumot iranta.

Azéta mar sok 1d8 elfolyt, a nyomtatas folytatdsa, nem {udom, mi titkos okbdl,
akadélyt szenved. — Mid6n levelem altal siirgetném a dolgot, az emlitett Kényvéaros Ur
azt felelte: hogy Titt. Bocsdnyi Janos Urnak (ki magit a kiad4ds korményzésara onként
ajanlotta, ki most, igymond, bizonyosan Périzsban vdn, de nemsokdra Bécsben fog lenni)
jeleniéle s hire nélkiil tovabb nem mehet a munkaban, minthogy & nékie ezt megtiltotia,
s a kézirést is mind elvitte magaval.

Megilletédtem ezen reménytelen 0jsagon. Azonban nalam parban maradott irasbél
a munkanak még hatramaradott tobbi részeit is figy el készitettem, hogy semmi valtozta-

tdst nem kivanok bennek. — Jelentettem ezt is, de haszontalanul, Doll Antal Kényvéros
Urnak. Mit fog az {id6 sziilni, nem tudhatom. .— Azért kotelességemnek tartottam lenni,

hogy .a dolgot, netalan valami gyanisigba essem, az Erd. Publikumnak voltaképen
kijelentsem. — Virten, Sz. Mihaly havanak 22-ik napjan, 1810-ik esztenddben. '
’ Baroti Szabé David

Doll valéban nem volt hajlandé Batsanyi nélkiil folytatmi a kiadast: az
8 koltségén kozrebocositott elsé kotetben igy csak az els6 6t ének jelent meg:
az a rész, amit Batsanyi imprimalhatott. Bardti Szabé 1) kiaddé uilan nézett,
s Doll 1811- mare. 24-én azt ajanlotta Batsanyinak: engedjék utjara-az aggo-
dalmaskodo6 oreget. (MTA. M. ITrod. Lev. 4° 152. sz.)

Der alte Szab6 wire auf keinen Fall zu bereden auf Thre Correcturen zu warten, da
er, wie ich aus einer Aesserung des Assessor Biber [Pyber?] merkte, fiirchten wiirde.
wegen Thre Abreise auch nicht gut angesehen zu werden. Lassen Sie ihm also immer
die Freude. seine Ubersetzung nach seiner Art vollendet zu wissen, und arbeited Sje an
der Thrigen, die dann doch Ihnen allein gehdrt und unter Ihren Namen erscheinen kann.
nach M [an]u{scrip]te fort.

Eggenberger lesse sich auch jetzt gewiss micht bewegen. die Vollendung
auszuschieben; da der erste Teil allein wenig Absatz fand und er nur durch die Complete
Ausgabe gewinnen kann. — Also nochmal. Lassen Sie das Ganze gehen, wie es geht. Und
liefern Sie einst selbst einen Virgil ungrisch, wie es sein soll!

A szokevény Parizeban, még Doll levelének vétele el6tt tudomaést szerzett
réla, hogy az elsé kotet az 6 tovabbi iranyitasa nélkiil jelent meg. 1810. nov.
9-é6n ezt irta feleségének (OSzK. Fol. Hung. 1315. TI. kot 198—199. f):

»Dass der ungar. Virgil iibrigens grossen Beifall finden werde, daran habe ich nie
gezweifelt; ich wiinschte aber, fiir das Interesse. des Verlegers, dass das Werk einen
guten, schnellen Absatz, v. also viele Kidufer finden méchte! — An Lob wird es micht
fehlen, aber kein Mensch denkt daran (ider es ndmlich tun kdnnte) dafiir seine palriotische
Erkenntlichkeit tdtig zu beweisen. Doch, an so etwas, haben ja auch wir (Sz. u. ich) nie
gedacht, noch weniger einen Anspruch darauf gemacht.

A folytatast azonban megint gondjaiba akarta venni:

.Ich hoffe, idass der alte Uebersetzer Virgils, bei Komorn, noch teb{; u. dass er iiber
das Schicksal seiner halbtot geborenen Aeneide schon ldngst beruhiget ist. Solite er
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geschrieben haben, so bring seinen Brief mit, Du solltest ihm aber vorher durch jemandert
schreiben lassen, dass du nichstens nach Paris abgereiset und nicht mehr zuriickgehst.
Die Uebersetzung der ,Eclogen” kénnte er mitschicken; su wie auch ebenfalls die nach-
triglichen Verbesserungen zur Aeneide. Lass ihm auch die beildufige Zeit deiner Abreise
bekannt machen, damit er sich danauch richten weiss. Sein Verleger kdnnte das am
fiiglichsten tun.”

— irta Parizsba késziilé feleségének 1811, jan. 31-én.

Hogy Gabriella vitt-e magaval kéziratot, nem tudjuk. Batsanyi linzi ira-
tai kozott azonban megtalaltuk az Aeneis-forditds egy részét: az I. és a VI—
XII. éneket. Az I. ének kéziratiban nines javitas, a VI—XI.-en van, a XII.-en
nines. (A Baré6ti Szabé hagyatékabol az OSzK.-ba keriilt kéziratban viszont
éppen a X—XII. ének van kiilonos alapossaggal atjavitva.) A VI. ének kéz-
jratat annyira atjavitotta Batsianyi, hogy egy részét ajra le kellett masolnia.
Ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy u javitast Parizsban is tovabb folytatta,
mindaddig, mig hirt nem kapott réla, hogy Baréti Szabé, a nala parban ma-
radt irasbél esakugyan kiadta forditisanak masodik kétetét. Errél Doll érte-
sitette 1811. majus 25-i levelében (MTA. M. Irod. Lov. 4° 141):

An der Fortsetzung von Szabd wind, wie ich hdre, in Pest schon gedruckt. Eine
Rezension ist fiir die Annalen vom 1-ten Tl eingegangen, wie ich vermute, von
Kazinczyv; denn sie ist sehr kitzig [!] u. tadelt gewaltig, vermuilich blos, weil Sie der
Herausgeber waren. Ich glaube aber nicht, dass sie der neue Redakteur so abdrucken
lasst. Wie immer. so schicke ich dieselbe, wenn sie gedruckt wird.

Batsanyi feljegyzése szerint, 1811. jilius 30-an felelt is a levélre; hogy
mit, nem tudjuk. Kazinezy biralata megjelent az Annalen der Literatur und
Kunst in dem Oesterreichischen Kaiserthumo 1811. jiniusi szdmaban, de mint
Doll, a folydbirat kiaddja. elére megmondta, erés valtoztatisokkal. Hogy toreit
val6ban nem kis mértékben &lezto a Batsimyi-ellenes gyiilolet, nyilvanvalo
lehet mindenki el6tt, aki elolvassa a biralat Rumynak elkiilldott els6 fogalmaz-
vanyat (1811. mare. 27. Kaz. Lev. VIIT. 410 1): ez kiilonos részletességgel és
érezhetd ingeriiltséggel elemzi a Devezetésnek Batsinyira vonatkozd részét
8 végiil ezt irja réla:

Es spricht hier nicht ein Schriftsteller des XIX. Jahrhunderts, nicht der, der dJen
Virgil iibersetzte, sondern der Schatten eines Pesti Gabor oder Tinddi ldsst seine hohle
Stimme aus Gribern, die keine Spur mehr liessen, zu uns hinauf erschallen. Wahrlich es
ist nicht {ibel getan, Romane der besseren Gattung sich zum Studium zu machen: sie
lehren uns wenigstens nicht unbehiilflich zu schreiben

Bar6ti Szabé sorai, melyekben megosztotta dics6ségét Batsanyival.
teljesen indokoitak voltak. Vizsgilataink azt bizonyitottak. hogy az ifjabb s
miiveltebb tirs kozremitkodése itt is erfsen a maga erejébdl elért szinvomal
folé emelte a képességeivel nem mindig jol gazdalkodd. régimédi, nyers te-
hetséget. A kozds munkaval késziilt Aeneis a deakos iskola legnagyobb val-
lalkozasai s eredményei kézé tartozik: egyik legfontosabb bizonyitéka annak.
hogy az iskola tuljutott az djlatin epigon-verselgetdkin s felemelkedett a
klasszikusokig. Baréti Szahé s Batsanyi Aeneise a vilagirodalom e remek-
miivének maig leghivebb s leemaltobb magvar forditiasa. Hatdsa az eddig fel-
deritettnél lényegesen nagvobb volt: a magyvar honfoglalisi eposz de az egész
romantikus magyar epika elkénzelhotetlen nélkiile: Virvsmarty és Arany
kolt5i nyelviében szdmos eleme &l tovabh. :

Részletes stiluskritika® elewzés volna s#itkséges ahhoz itt is. hogy ponto-
san megillapithassuk, milven mértékil volt Batsanyvi munkatirsi beavatkozasa.
Megfigyelésiink szerint munkajaban itt is a tomdr folyamatossag, a valtsrza-
tessdg s a tartalmassig igénye vezette: ezekhez jdrult az eredetihez mind for-
méiban, mind tartalomban. mind szellemben valé lehetdleg teljes koltdl hiisée
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kovetelménye. A magyar forditds valamivel mindig hosszabbra sikeriilt. .Jel-
lemz8 azonban, hogy amig a hosszabbodas a Batsanyi javitotta énekekben
atlag 40, a tobbiben 100 sor. A rendelkezésre all6 anyaghdl az Aeneis VI. éne-
kének elsé soraira hivjuk fel a figyelmet. Ennek elsé valtozatat a nala ma-
radt masolatbdl. Batsanyi javitasai nélkiil adta kozre Baréti, (I.) A javasolt
valtoztatasok sokasaga miaft ezt kellett Batsanyinak djra letisztaznia abban
a kéziratban, amelynek javitasat azutan Parisban abbahagyta; igy valtozta-
tdsai most latnak eldszor napvilagot, (IT.)

I

A tengerre kiforditjak orrckkal hujoik;

Vettetix a kormos vasmacska, s megallanak; a part
Siritleg kornyiilfogatik: kisz6kelnek az ifjak

Nagy vigan, a rég keresett Hespéria széllyén.
Tiizszerszamra kel iti egy rész; szikrat it acéllal

A kének titkolt eribdl, s tapléba fogatja:

Mas rész cseprenetét tordel, s a vadnak homaélyos
Szallasat pusztitja; s hahol lelt, itt meg amottan
Jartaban, valamely folyomdnyt, 6rvendve mutatja.
Enéas pedig ekdzben felmégyen Apolld

Szent Hézaba, s Szibilldnak messzére kinyild
Mély iiregébe, kinek nagy lelket, s véle nagy elmét
Nyhjtott Délius, és akit jésolni tanitott.

Mar Diananak sfirii berkébe jutottak,

S annak arany szinben ragyogé hézéba felértek.

" : 1.

[A] tengerre kiforditjak orrokkai hajoik;

[V]ettetik a kérmos vasmacska, megéllanak, és az
[R]évpartot kornyiil fogjak: kiszokollnek az ifjuk
Vigan a régen Shajtott Hespéria széllyén:

Egy rész tiiz-szikrat keres a k& litkos erében;
Mis rész erddt lep s a vadnak tépi homélyos
Szallasit; s a lelt folyoméanyt nagy-6riilve jelenti.
A kegyes Enéis pediglen felmégyen Apolld

Szent varaba, Szibillainak messzére kiterjedt
Szornyité barlangjahoz: kinek ott maga Délos
Istene, nagy szivét és bolcs elméje vilagat
Gerjesztvén, az id6k titkat felfedve mutatja.

Mar Hekaté berkébe s arany hajlékiba jutnak.

*

Az Aeneis-forditas volt barati egylittmitkodésiik utolsd, legérettebb s
legnagyobb hatisu gyiimdalese. Bardoti Szabé hetvennégy éves lett a masodik
kotet megjelenésének évében. Batsinyi Parizsban élt onkéntes szamiizetésben
8 hosszd ideig halottnak wélte 6reg baratjat. A magyar irodalomtél egyre
tavolabb keriilt, noha élete végéig nem szakadt el a hazai élettél: kényvtara-
nak rank maradt kitetei. ezekbe ¢ kiillon lapokra irt rengeteg jegyzete azt
bizonyitja, hogy nemesak ifjsaga eszményeihez, hanem-a hazai iigyek iranti
érdeklédéshez is hii maradt. Az @1j magyar irodalom, a lassan kibontakozé
reformkor, amelyben pedig annyi eszméje, kezdeményezése élt és hatott tovabb,
nélkiile szervezddott meg. Kazinezyval tortént végleges meghasonlasanak
keserit kovetkezményét. elszigetelodését, esak fokozta spielbergi fogsaga s 1'nzi
szamtizetése. Igen valészinii, hogy pl. leveleinek nagyrészét ekkor égették el
régi levelezbtarsai s bizonvos, hogy ezutin még baratai koziil is osak igen
kevés mert vele kozvetleniil levelezni. Maganyat teljessé tette az az ingeriilten
éles és folényes fogadtatias, amelyben Linzb6l haza kiildott munk4i részesiiltek.
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Egyre inkabb visszaszorult lehil négi baratai kozé: Kazinczy ellenfeleinek
dunantali taboraba, Kisfaludy Sandor nemesi-nemzeti ¢ Juranits Laszlé egy-
hizi-patridta tarsasagaba. Ezek tartotlak meg a tobb kevesebb o6vatossaggal
levelezd baratok hiiségét, ezek kérték s kozolték irasail, tették lehetvé kotetei
kiadasat, ezek magasztaltak igaz hazafikénl s érdemes nagy poeta.kent amikor
a2 tovabb fejlédé magyar irodalomban valdoban az lehetett mar csak szerepe,
hogy,megegyszer felzengesseu »egy hangot a multbél“, Erthets, hogy a régi
barat és hii munkatirs alakja megnétt emlékezetében.

Baroti Szab6 1819. nov. 22-én 80 éves koraban halt meg Virten. A Tudo-
MANYO0s Gqutemenyben Thaisz Andras buacsuztatta el (1819. XII. 121—22, 1.).
Tobbek kozt ezt irja: »A megboldogultnak élete leirasa s a Huza és emberiség
erant szerzett érdemei elGadisra mélték; s megkérjiik ezennel Hazinkfiait,
hogy e Tud. Gyiijtemény szdmara tokéletes blografiat késziteni ne terheltes-
senek - .. Balsanyi, aki cléfizetéje volt a folydiratnak, Thaisz cikkének meg-
jelenése utan azonnal ajanlkozott az életrajz megirasara. Trattner Janos Ta-
mas valaszlevelébsl tudunk errél. (MTA. — M. Irod. Lev. 4° 152.) ,,Wir kénnen
keine ausfiihrliche Biographie Szabé David’s erhalten, iech ersuche Sie eiue
solche samt dem letzten Brief fiir das Tud. Gvitjitemény recht bald zn iber-
machen, und wenn es mdiglich ist, aueh ecinige Abhandlun{gen} fiir unsere
Zeitsehrift.«

Hogy elkészitettp-e Butsanyi az életrajzot, nem tudjuk: kozre nem adta e
iratai kozt sincs nyoma. Nem keriilt el6 az aggastyian utolso levele sem. Hogy
B. koltéként nagyrabecsiille s foként a magyar ,poétai mnyelv* fejlédésében
»szinte 1j id8szak kezdGjének” tdrtotta, tobb izben megirta (pl. Faludi kiada-
sanak Toldalékdban, a 211. l.-on) s koltészetében két emléket is allitott neki:
a Tartéztatds-t és a Magyar Kolté masodik részének masodik énekét. Mind-
kett6t el6bb irta mar; végleges szovegiiket azonban esak Poétai Munkainak
1835-1 kiadasaban adta kozre.

A Tartéztafas' emlitettiik, Rajnisnak Baréli Szabd ellen intézett tamada-
saval fiigg oOssze. Keletkezését Batsanyi a Poétai Munkak tartalomjegyzéké-
ben 1791-re tette. Az elsd valtozatot, amely akkori gyakorlatanak megfelelden
valésziniileg egy Baroti Szabohoz intézett s folymmatosan irt koltéi levél lehe
tett, ki akarta adni. 1792. febr. 26-a4n ezt irta Arankinak: .4z esdeklé panas:
benn ven mar a Museumb:an is. Bzt o Haios Jambust killdom tehat helyette
Ha tetszik. belé lehet tenni® [t. i. az Aranka tervezte Erdélyi M. Tarsasag elsé
darabjabal. (OSzK. Quart Hung. 1994. 87. 1). Egy év maulva mar sird lett
koriilotte a levegd: 1793.. febr. 10-én kelt igen kesertt hangua levelében ezt
olvashatjuk: ,,A jambusokat nem kell kinyomtatni. Ujjal fognanak itt raja
mutatoi, ki legyen az akire csinilva vagynak. (U. ott 102. 1) Az utébbi
mondat azt bizonyitja, hogy a kolté a1 versnek mar ebben az elsé valtozata-
ban sem kizardlag Rajuis ellen fordult, hanem egy masik askalédé ..g0gos
poébta” ellen is, akinek mintaképét Kazinezyban kell keresmiink- A készegi
Rajnisra aligha mutogattak volna Kassan; a Tarioztatis 30—35 sora egészen
vilagosan Kazinezyra vonatkozik, s a 125—132. sor ugyancsak Kazinczynak
A békdk ec. szatirdajaval lehet kapesolatban. A békak a Tovisek és Viragok
kozt jelent ineg 1811-ben; ez arra figyelmeztet. hogy Batsinyi verse esak
késobb kapta mai formajat. Hzt a feltevést erdsiti a Vadotzi név is, amely
kétszer is el6fordul a versben. Mikor mar életre-halilra szembenalltak egy-
massal — a 20-as évektd]l kezdve — Batsanyvi Kazinczyt nevezte (talan ennek
alnevét, Széphalmi Vineét, eltorzitva): Vadétzi Vinecének. Késdbbi betoldas-
nak latszik a 144—46. sor utaldsa is a vad ildoz6k hatalmara, amely hallga-
tasra kényszeriti a koltét. — Valoszinti. tehit, hogy a vers elsé fogalmaz-
vanyat Linzben vette el {ijra Batsanyi: letompitotta a Rajnisra célz6 része-
kel, ixzenn a kdészegi poétat mindvégig nagyrabeesiilte. tehetségét nyilvanosan
is elismerte, de kiélezte s megloldotta a Kazinezy ellen fordulékat. Linzben
“tibb versél is atalakitotta olvan médon. hogy jra csiszolta, kiegészitette, kis
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tejezetekro tagolta, mintegy koltéi elmélkedéssé fejlesztette (')'}((3‘[/. f\ linzi évek
papirszeletei kozt wmaradt meg egyébként a versnek (valosziniileg a 30-as
avekbol valo) két toredékkézirata is. )

A Magyar Kolts, idegen messzi fildén cimii, két vészbol (5. meg 7 énck-
bél) all6 Poétai Elmélkedéseken hosszi ideig dolgozott Batsanyi. Elete s mun-
kaja tantisagait akarta osszefoglalni benme; ,poétai, vagyis inkabb hazafini
testamentomat”, nhogy Juranits {rta Kisfaludy Sandornak 1823-ban. (A, Kis-
faludy-Tarsasag lev.-tara. Levelek Kisfaludy Sandorhoz. 53.) Hasonléan nyi-
latkozott maga a kolté is a versekhez a Szépliteraturai Ajindékban fizott
jegyzetok clején. (1825. évf. 121. 1.) Legnagyobb részét Parisban, il a févaros
melletti Bellevilleben irta .fulusi esendes magdinossigban, 1815 mmarciusa os
auguszlusa kizott. Tobbszori atdolgozas s egyes roészletek kozzététele utan ez
a vers is a 30-as évek elején, Linzben kapta meg végleges formajit s a Poétai
Munkak 1835-0s kiadasaban jelent meg. Ennek masodik vészében az idegen
foldre  vert kolté hazajiba kiilldi mibzeajit, hogy meglissa mégegyszer a
Magyar Vilagot, s hogy elvigve a szeretet, einlékezés és dieséség koszorijat
baratai sirjara vagy homlokara. A muazsa eldszor Virten allapodik meg o
Baréti Szabé sirjanal tanusagot tesz annak halhatatlan érdemeirél. A masodik
rész masodik éneke — amelyben a muzsa szavai elhangzanak — lényegében
készen volt mar Parizsban. Szinnyei Ferene (EPhK. 1900. 264 1.) kétségbevonta
ennek leheldségét s azzal érvelt, hogy a versben Bardéti mar halottként szere-
pel; Parizsban viszont — egy a Mercure Etrauger-ben megijelent cikkében —
még mint a magyar irék életben 16v6 Nesztorirdl emlékezik meg véla Batsa-
nyi (1813. évf. 221 1.):

. Les poétes les plus distingués du dix-huitiéme siécie sont, le général baron Laurent
Orczy, le comte Gédéon Radai. les comtes Adam et Joseph Teleki, Jean Molnér, Francois
Jaludi (!) Bartsai, Besseoyei, Dugonics, Anyos, le comte Jean LAzar, Nicolas Révai, Ver-
segi, Pétzeli, Rajnis, Szabd lde Bar6t, Batsanyi, Virag et Kisfaludy. Ces cing derniers sont
les plus estimés de tous les poétes vivans, parmi lesquels Szabé be Bardt, leur Nestor,
s‘est particuliérement distingué par ses efforts pour relever la beauté de la poésie
hongroize, en adoptant dans ses vers le mesure des vers latins.

A koltemény megirisa idején valéban vigy tudta a koltd, hegy brog
baratja mar nem él. Az Aeneis-forditassal kapesolatban lattuk mar, hogy
Baréti Szabd neve gyakran el6keriil Batsanyi parisi levelezésében. 1814. szept.
1-r6l, majd okt. 18-r6] kel levelében aggédva kérdezi Gabriellatél, mi van a
virti aggastyannal? Ezekre a kérdez6skodésekre kaphatta valaszul Baréti
Szabo halalhirét. 1814, nov. 25-én t. i. ezt irta feleségének:

Also auch mein alter lieber guler Freund Szabs Dévid lebt nicht mehr! So gent
einer nach dem Andern hin, und ldsst mich hier. Erkundige dich noch niher: ich will
bestimmt wissen, wann er gestorben sei. Der Zeitungsschreiber Herr v. Detschi (in der
Leopoldstadt) kénnte mir wchl das Zeitungsblatt durch Dich zukommen lassen, worin
er diese traurige Nachricht gegeben hat, u. er wird es hoffentlich gerne tun; er ist ein
guter Mensch, der mirs nicht versagen wird. Gewis wird auch in den Osterreichischen
Annalen eine biographische Notiz gegeben werden sein, die Du mir leicht verschaffen
oder doch copiren lassen konntest. Ich bitte Dich darum: Du weisst, dass er mein iltester

u_ein redlicher Freud war. Sein Leben, wie das meine, war dem Vaterlande geweiht.
(MTA--M. irod. Lev. 4° 141.)

Batsanyi esak briinni fogsigiban tudta meg feleségétél, hogy a halalhir
nem volt igaz: 1816. januar 28—29-én kelt levelében (MTA. M. Trod. Lev. 4° 140)
ezt irja:

Dass der alte liebe gute Szabé David noch lebe, war fiir mich jetzt eine ebenso
angenehme und erfreuliche, als unerwartete Nachricht. Seit einem Jahre hatte ich ihn

nicht nur fiir tot betrauert, sondern ihm sogar, (in Belleville) das letzte Lebewohl, auf
das baldige Wiedersehen in jener besseren Welt recht herzlich nachgesungen. Wie wird
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jetzt der arme, krafllose, bereils 78 jahrige, aber sehr gefihlvolie Greis sich um seinen
dltesten und liebsten Freund bekiimmern, wenn er wirklich noch lebt, und diese aber-
malige Catastrophe vernommen hat. Und vernommen wird er sie wohl schon haben;
denn tausend und tausend andere meiner Landsleute wissen mein neues Ungliick gewiss
schon lingst. Er, der arme Alte, kiimmert sich jetzt um mich und um Dich; und san
Kummer machl mich iraurig, weil ich weiss, wie sehr er sich noch am Rande seines
Grabes, gekrdnkt fiihit! — Der Hlerr] Geinahi unserer seligen Pepi war einst sein
Schiiler; und es ist wahrlich nicht schon von ihm, dass er sich so wenig um die Existenz
eines solchen Lehrers bekiimmert, und dir nicht einmahl zu sagen’ weiss, ob derselbe
nech lebe oder schon begraben sei. Und doch ist jener alte Mann dort Einés der wenigen
FEdlen, die auch in der Fremde genannt wurden, und dem Vaterlande auch dort Ehre
machen!

Minderré! a nyilvanossag eldtt is beszimol Batsanyi abban a jegyzet-
hen, amelyet a versnek a Szépliterattrai Ajandékbau legelészor kozreadott
valtozatihoz fiuzott. .

Baréti Szabd David, ki a Virt nevét oly igen isinéretessé lette, élt ugyan még akkor:
de a tavul levd, s mar tobb id6tsl fogva idegen messze §6ldén (Eurdpa nyugoti szélin)
laké poéta Bécsbdl holt hirét vette. Csak késGbben, tobb eszlend8k mnulva, tudhatta meg
bizonyvosan, hogy még valosaggal életben van, — ambar, nagy oregsége s igen elgyengiilt
beteges allapotja miatt a f6ldi nvomortisagokbdl felszabadité végorat dhajtva varja,
olyan lévén, mint az, aki Jovis ignibus ictus, Vivit, et est vitae
nescius ipse suael!

Ugyanezt jelentd, s ezen szokkal bizonyild, sajat biicsiizé levelét, melyet, halaia
eidtt nem sok idével (még utolsd napjaiban is ilyen szomor(t allapotjaban sem feledkezhet-
vén el a baratsagnak szent (drvényeirdl), igen erdtlen és reszkeld kézzel irt vala hozzam,
itt Felsd-Ausztridban vettern, s mély megilletédéssel olvastam, — G&benne vesztvén el
legrégibb és leghivebb palyafuto bajtarsamat; vaiamint a Haza is egyik legjobb, leghasz-
nasabb, tudds fiat, s a Magyar Nyelv és Poézis egyik legiohb diszél és oszlopat!

SZEMERE EPIKUS HAGYATEKA

Szemere Bertalan szamkivetésében naplét irt. A naploban egy helyen 1857 szep-
tember és okidber havaban azt irja, hogy ,,Sdrospataki névendékek” c. alatt egy ter-
jedelmes, 52 lapnyi terjedelmii éneket irt nagyobbrészt Patakon élt és tanult ifjak
tetteirél. A mii 24 részb6l fog allni, kiilon cimekkel ellatva. A cimeket is felsorolja,
kétszer emlitve Laszlot (XVIII, XXI). A napldjegyzésben emlitett epikus mii vald-
ban elkésziilt. 12 szotagos, 4 soros, valtorimii sorai nem a legkivalébb koltének
mutatjak ugyan, de az a torekvése, hogy hés tarsai emlékét megorokitse, tiszteletet
érdemele ,l[Ha Homér Hektort s Achillest nem nevezi meg, ki emlékeznék most

Trojara és azon nagy kordra?... Bar illetettebb tollak fogninak hozza! Csak mi
feledkeznénk el a bajnokokrol? Ha egy év mulva tjra elolvasom és meglehet&snek
talalandom és ha modomban lesz kinyomtatnom, tenni fogom, s igyekszem az
orszagba bejuttatni, hogy mint szikra itt-ott langra gyujtsa a szunnyadozd lelket.”

Sajnos, nem jelent meg, kéziratban maradt s csak 1927 tijan keriillhetett Sze-
mere kézirati hagyatékdval haza a Nemzeti Mizeumba (Irodalomtorténet 1938,
91. 1.). Kiss Ern6 Szemere Bertalanrdl. irva még nem tudja, hol van. Harsanyi sem,
mikor Szemere didkkori eddig ismeretlen verseirdl ir (Irod. Kézl. 29/30. évf. [1919—
1921] 215 lap.) Derék dolog lenne, ha valaki e koltdi ének kéziratdnak nyomaéra
vezetne, irja.

A kézirat a Nemzeti Miizeum kézirattardban van a ,,Lombok és toévisek” c.
gviijteményben (77—97. 1), csonkan. Hianyzik (sajnos, gy latszik, 6rokre) az
[—V. ének szdvege; de ez nem lényeges rész. A Naplo alapjan a kévetkezd cimek
voltak: I. Ifjak, II. Szabadsdg, IIl. Kibékiilés, IV. Zavar, V. Kisérlet. Ezutan jon a
VI. Harc. Bz mar megvan. A kézirat elSkeriilésével a két Laszl6-név rejtélye is meg-
oldédott, a XXI. ének cime Ujhdzi.
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