


Thuribulum aureum

Arany temjénezo, az az A hires neves Tolnai Gabornak
Jeles trdsirdl vald tizenkét idvességes elmélkedések, mellyek
innept ajdndékul egybeszedegettettek és kinyomattattak az
magyari nemzet régi literaturdjdnak és typographididnak
virdgos mezején legels nydjak méltatlan pdsztori dltal.

/' Budapesten, 1980. esztendében, kardcsony havdnak 29. napjdn.
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Schopflin Aladdr

Azt ... még eddig nem allapitottik meg, hogy a nagy politikai
fordulat altal teremtett, sok tekintetben 6sztonzé kiilsé koriilmé-
nyeken beliil a bels6 6sztonzést, a szellemi irdnyt és az irodalmi sti-
lusformédkat honnan kapta az erdélyiek irodalma. Errél el6szor
Tolnai Gabor konyvében talilok nézetem szerint teljesen helytall6
megallapitast, amelynek 6sszefoglalisa az 6 fogalmazisiban igy
sz6l: ,, Az erdélyi irodalom nem helyi gyokerekbsl nétt ki, az erdé-
lyi literatura lokdlis kiterjedése az Gn. ,modern irodalom’-nak. Ez a
gyors kivirdgzis az Ady koriil csoportosult irodalmi korszak szel-
lemi televényébdl sarjadzott ki. Az 1Gj erdélyieknek a modern ma-
gyar irodalom izlés- és formavildga adta az inditdst.”

Ez valéban igy van és természetes, hogy igy van. Az erdélyi ir6k
mondhatni mind fiatal emberek voltak a kezdés idején, magitél ér-
tet6édéen helyezkedtek el az irodalom ama vonaldn, ahol akkor a
magyar irodalomban a harcos aktualitis és a legnagyobb eredmé-
nyeket felmutaté mozgalom volt. Lélektani lehetetlenség lett volna
rajuk nézve a 90-es évek és az ezekbdl visszamaradt irodalmi szel-
lem és stilus formaihoz valé csatlakozas. Néluk bizonyos felszaba-
dulis is allott be, felszabadulés az al6l a nyomis al6l, amelyet na-
lunk a hivatalos hatalom és a red timaszkodé tirsadalmi hatalmak
az 4j irodalom ellen alkalmaztak. A konzervativ er6k lecsokkenése,
majdnem teljes megsemmisiilése, ami egyiitt jart az dllami ha-
talomnak idegen kezekbe valé jutisival, szabadjira engedte a hala-
dé6 szellemet. Azt az ellenforradalmi szellemet, amely nilunk az
1919 utani években ranehezedett az irékra és az irodalomra, az er-
délyiek nem érezték. Mint Tolnai Gabor részletesen kifejti, Ady,
Moéricz és Szab6 Dezs6 voltak az erdélyiek legnagyobb 6sztonzéi.
Az erdélyi irodalom tehit mindenképpen a Nyugat koriili és a
Nyugat hatésa alatt kifejlett irodalom édes gyermeke. S nincs min-
den irénia nélkiil, hogy olyan lapok és folyéiratok, melyek a Nyu-
gat és ir6i ellen dlland6 hadjiratot viseltek, de az erdélyi irékat
tiintet6en felkaroltik, ezen a réven az iltaluk iild6zott szellem egy
véltozatit bocsitottik falaik kozé.

Erdély magyar irodalmi élete, Szeged 1933 (N lyugat, 1 934)



Kolozsvdr: Grandpierre Emil

Tolnai Gibor munkéja két 6nall6, de 6sszedolgozott tanulmanyt
foglal magiban. A szerzd ugyanis, és az olvasé csak dicsérni tudja
érte, nem elégedett meg az drviz sugalmazta irodalmi alkotdsok és
tarsadalmi mozgalmak sziraz és 6nmagiban kevéssé tanulsigos fel-
soroldsival, hanem az 4rviz iiriigyén a Szent Szovetség kordnak
emberét, a biedermeier kori ember életstilusit rajzolta meg s a hat-
térben magit a nidlunk ma is oly id6szer(i, annyi maradvianyaban
€16 kort. Ezt a fécimen tdlmens munkat jelzi az alcim: - ,,Pest-
budai ember a Szent Szévetség kordban.”

Kisérlete a maga nemében az els6. A Szent Szovetség kora embe-

rének tanulméanyozésara, a Tolnaiéhoz hasonlé dtfogé szellemben,
mind a mai napig nem akadt villalkoz6 kultartorténészeink kozott.
Jollehet ez a révid tanulminy tervrajziban, mint lehetéséget, az
egész kort magaban hordja, igyhogy csupin a mar adott részlete-
ket kellene tovabb fejleszteni, kiszélesiteni, hogy a biedermeier tel-
jes képét megkaphassuk, mégsem iires keret, mégsem vazlat vagy
kivonatszerti, hanem teljes és befejezett egész. A villalkozas sikeré-
nek okit, a béséges targyi ismereten és az intuicién kiviil, a szeren-
csésen megvilasztott médszerben s f6ként a médszer alkalmazasa-
nak médjiban kell keresniink.

Tolnai egyetlen pillanatra sem vilik a médszer rabszolgéjava,
ami annal konnyebben megtérténhetnék, mivel tanulmanya az els6
magyar életstilustanulminy. Médszerét rugalmasan, szinte észre-
vétleniil alkalmazza a tudoméinyos munkihoz elengedhetetleniil
sziikséges fegyelmezettséggel. Olykor az életstilust hasznilja fel a
miivel6dés jelenségeinek magyarizatira, maskor éppen ellenkezé-
leg, a miivel6dés jellegébél vonja ki az életstilus meghatirozoit.
Ugyanakkor azonban szimol a mindenhaté illamhatalommal,
mely mind az életstilusnak, mind a miivel6désnek konyorteleniil
hatart szab. A médszert tehit, a szerint, hogy melyik oldalrél kize-
lediink hozza, mindig m4s és masféleképpen hatirozhatjuk meg,
anélkiil, hogy akar egyik, akdr masik meghatirozas kimeritené.

(Protestdns Szemle, 1939)
Az drvfz é az irodalom, Budapest 1938




Haldsz Gdbor

Vannak a tudoménynak, kiilonosen a térténelemtudomanynak
népszeriisitdi, kik elveszik a kedviinket minden 6sszefoglalastél,
felhigitjak és olcs6 dron mérik ki az anyagot, masok eredményeit a
maguk tobbnyire lirai széljegyzeteivel kisérve. Es vannak az 6ssze-
foglalasra sziiletettek, kik szerencsés kézzel tudjik egybemarkolni a
lényegeset, a részletkutatisokat 6nall6 allispontjukrél mérik le és
hangoljik 6ssze, komolyan és felel6sségteljesen épitik fel attekinté-
stiket: bels6 igény hajtja ket az ilyenfajta munkéra, nem a gyors
tdjékoztatisok irdnti kereslet. Tolnai Gabor rokonszenves tehetsé-
gében ez az élményekbd] tiplilkozé és élményeket kozvetiteni aka-
r6 dbrazol6kedv nyilvanul: konyve iskolapéldija a j6 6sszefoglalas-
nak és éppen a beléfektetett lelkesedés folytin nemcsak tudoma-
nyos, de irodalmi mii.

Mir a targyvalasztis biztos kézre mutat: a szétes6 ,,miivel6dés-
torténeti” kép helyett az uralkod6 osztily életstilusira koncentrilja
a figyelmet, anélkiil, hogy azért a tobbi, a vazolt korszakban ma-
sodrendi szerepet jitsz6 réteg teljesen kiesne dbrizolisa korébdl.
Megtaldlja a médjit annak, hogy e masodrendiiségre éppenigy
magyarizatot adjon, mint a féurak tizenhatodik-tizennyolcadik
szdzadi kezdeményez6, miivel6désteremté miikodésére. Ha mas-
képp nem, rovid utaldsokban figyelemmel kisérhetjiik a kisnemes-
ség passzivitdsit, a virosi polgarsag aldhanyatlisit és a jobbdgysig
tehetetlenségét; a sziirke hittéren azutin annil élesebb fénnyel lo-
bog fel a fénemesi életforma fénye, renaissance mélt6sigiban,
barokk pompdjiban, rokoké varizslatiban.

Biztonsagra és rutinra vall a kép kidolgozisa is. Kit{in6en szer-
keszt, szerencsésen vegyiti az egyéni példat és az altaldnos stilus-
jegyeket, sohasem vész el a kindlkozé anekdotikus részletekben, a
legkisebb vonist is er6s rendezd érzékkel az egészre vonatkoztatja.
Ko6zéppontba a stilus uralmét és bomlasit helyezi, helyesen ismer-
ve fel, hogy vele egyiitt bontakoznak és sorvadnak a kiilénféle mfi-
veltség- és életformak is...

(Nyugat, 1939)

Régi magyar fburak, Budapest 1939



Koddly Zoltdn

Egy erdélyi ,,szegény legény” - a Kérosi Csomak fajtajabol -
30 éves koriban elindult Amszterdamba, a maga koltségén, - isko-
lamesteri jovedelmébél gy ijtogette évekig - hogy kitanulja a nyom-
ddszmesterséget. Feltett célja, hogy majdan ,,kényvekkel bévitse
és olcsoitsa” e hazat. ..

Hazajott, s itt kezd6dik kalvariaja...

A kisér6 tanulmany iréja, Tolnai Gabor joggal mutat ra a Tétfa-
lusi és Ady panaszai kozti kisérteties hasonl6sdgra. A ,,Mentség”
cime az is lehetne: ,,Ki litott engem?” vagy ,,Szeretném, ha szeret-
nének.” Valéban, ilyen kiizdelem és szenvedés virt itt mindenkire,
aki birmely mesterségben vagy miivészetben a csticsra torekszik.
Ha mindaz az er6, tehetség, igyekezet, ami itt haszontalanul kirba
veszett, beleépiilt volna a nemzeti kultiriba, ma az els6 népek kozt
becsiilnének s ,,a’ Magyar nem lenne mindenkor olyan despectus-
ban a’ szomszéd nemzetek el6tt.” fgy haziank mdig a dilettantizmus
Eldoridéja. A helyzet még tin rosszabbodott. Egyre halkabb lett a
régi magyar, a kiilonbet keress, becsiils, nevel$ szellem, amint
még Teleki Mihaly fenti szavaiban is megnyilvinul, és egyre
jobban elszaporodtak s egyre hangosabbak ,,Némethi és Tsepregi
uraimék”, a jobbak munkajinak kerékkotéi. ..

(Magyar Szemle, 1940)

M. Tétfalusi K. Miklosnak ... Mentsége ... Mellyet most ujj6lag kinyomtattak Tolnai Gabor
bérekeszt6-beszédével. Gyoman. Nyomtattatott Kner Izidor betiiivel 1940. Esztendében



Varjas Béla

,»Amikor elhatdroztuk - irja a kiadé Kner Imre - hogy a kényv-
nyomtatis feltaldldsinak 500-ik évfordul6jira Gjra kiadjuk a Ment-
séget, ... Ggy éreztiik, hogy az tinnepi alkalomhoz is, a Mentséghez
is mélt6bb, ha az ) kiadds az 6si mesterség eredeti eszkozeivel,
kéziszedéssel késziil s betiir6l-betiire haladvan végig az egész sz6-
vegen, el lehet mélyedniink annak minden részletébe.” Talin az
egyetlen helyes szempont a mesterségét (bizvdst mondhatnim:
miivészetét) szeretd, annak miltja irdnt érdekl6d6 vérbeli nyom-
dész szamiara, de tagadhatatlanul szubjektiv szempont, a nyomtaté
mfivész szempontja, akinek inkdbb az Gjrakiadas, az Gjraalkotis ar-
tisztikumdban telik kedve, mintsem a bibliografus tokéletes hason-
mdsra torekvésében. Természetes, hogy a két felfogas kozott 6ridsi
a kiilonbség még akkor is, ha az eredeti szoveg helyesirisihoz ra-
gaszkodik a nyomdasz, amint ezt Kner tette. A bibliografus azon-
ban ezittal bocsisson meg a kiadénak! Az izléses kiallitasért, a
gondos nyomtatdsért és azokért a megallapitisokért, amelyeket
Tétfalusi nyomtat6 eljarasarél a kiadé utészaviban elénk téar, s
amelyek csak igy, ilyen sorrél-sorra, betiir6l-betiire haladé6 tjra-
szedés és nyomtatis kozben viligosodhatnak az elmélyedé nyom-
dasz el6tt, valoban csak elismeréssel adézhatunk. A rideg nyomta-
tott lapok csak rosszul palastoljak azt a szeretetet, amellyel Kner
tragikus sorsi nyomdiszelédje 6nvallomasinak Gjranyomtatdsat
végigkisérte.

A kotethez Tolnai Gdbor irt finom, meleghangi ut6szét Tétfa-
lusi pilyajarél, kilfoldi dics6ségérdl s arrél a szélmalomharcrél,
melyet a meg nem értés és kicsinyesség ellen idehaza folytatott,
mig az irigyek és rigalmazok keze belé nem fojtotta a szét.

(Magyar Konyvszemle, 1940)

M. Tétfalusi K. Mikl6snak ... Mentsége ... Mellyet most ujj6lag kinyomtattak Tolnai Gabor
bérekeszt6-beszédével, Gyoman. Nyomtattatott Kner Izidor betiiivel 1940. Esztend6ben



Cs. Szabo Ldszlo

Tudominyos szemmértéket, tapintist és médszert, helyes kuta-
t6 érzéket csak kis telken lehet f6lnevelni. A j6 tudés eleinte részlet-
munkikban remekel. Ha nincs saslelke, ezzel a médszerrel lassacs-
kin mégis egész orszigot rakhat 6ssze parcelldkb6l, ha meg kinyilik
a saslélek, a kezdeti miniatlir médszert késébb a viligegyetemig
tagithatja. Ismeri az 4bécét. ‘

Tolnai Gébor j6 tudés. Kivilasztott egy népszeriitlen dtmeneti
korszakot Erdély torténetébdl: a hanyatlé fejedelemséget s a kiépii-
16 Habsburg-tartoményt a barokk és francids Erdélyt, sziz eszten-
dét az els6 Apafi trénralépte és Teleki J6zsef nyugati utazisa kozt.
Vilasztisanak eddig harom kitin6 kiadvinyt s néhany alapvet6 ta-
nulmanyt koszonhetiink arrél a zarkézott kagylékorszakrél, amely
csodélatos irodalmi gyongyoket izzadt ki a csendes sériilések
helyén. Leguijabb kotete ezeket a tanulminyokat koti Ossze...

Tolnai Gébor joggal gyarapitja irodalmi multunkat, mikor e
posthumus kiadésu ,,torténeti forrismunkak”-ban lelkesen és eré-
lyesen ramutat az irodalmi remekmiivekre. Mid6n koltészetiink
dadogva el6lrél kezdi a tapogatézast, az erdélyi préza az eurépai
irodalom f6aramaval tart; a sors kiilonos ir6nidjaként egyszerre va-
gyunk lemaradt Gjrakezd6k nyomtatdsban s egyenrangi kortarsak
kiadatlan kéziratokban! Tolnai szerint sz6 se lehet ,,Mikes-
rejtély”-rél; a Torokorszagi Levelek nem elszigetelt csoda. Buzgé
élet, kozos gondolkozis, érzés, kifejezés, hit és stiluseszme liiktet
koriilotte! Noha e miivek nagyrésze csak a mult szizadban jelent
meg s igy dltalinos hatdsuk nem volt, a gy6nok és 6nvallok szelleme
falurél-falura mégis elterjedt, a kéziratok szelleme fi6krél-fidkra
széllt s lassan 6sszeolvadt abban a ,,literdtus szellem”-ben, amely
kés6bb az erdélyi szairmazasi testérifjakon at Bécsben tervszertien

is nekilatott a magyar irodalom megujitisinak...
(Magyarok, 1946)

Végzetes esztenddk, (Budapest) 1945



Bdn Imre

Tolnai Gdbornak a régi magyar irodalommal foglalkoz6 vala-
mennyi frisa jelentékeny mértékben hozzijirult maltunk modern,
marxista szemléletének kialakitisihoz. Valamennyi tanulminy
tartalmaz olyan megillapitisokat, amelyekre ma stirtin hivatko-
zunk. Szenczi Molnar Albert Tolnai Gabornak réla adott érdekes
rajza nyoman ill el6ttiink polgari ir6ként, s nemcsak szdrmazisit
tekintve, hanem stilusiban is, mint egyfajta pszicholégiai realiz-
mus és benséségesebb, elemz6 jellegti irismé6d kezdeményezéie. ..

Az emlékirat-literatiirdnak csicspontjian Bethlen Mikl6s 4ll, réla
sz6l Tolnai Gébor legszebb tanulmanya. SokoldalGan, gazdagon
elemzi az Onéletirds paratlan emberségii szerz6jét, s meggy6zéen
mutatja be, hogy Descartes és Apéczai nagy tanitviny4ban hogyan
lesz irodalommi a kartézianus szellemi diszciplina. Ezt a szempon-
tot érdemes lenne tovibb fejleszteni, s egybevetni a mi Bethlen
Miklésunk kiilonlegesen életteljes emberabrazoldsit a kortirs La
Bruyere portrémiivészetével. Abban is nagyon igaza van azonban
Tolnai Gidbornak, hogy sem Apéczai, sem tanitvinya nem lehettek
kovetkezetes kartezidnusok, a puritin etika kereteibl ki nem lép-
hettek...

A modern irodalmi tanulminyok mindegyikének van valami
élményszer(i, személyes jellege: Kosztolinyi, Radnéti Miklés,
Garcia Lorca nem irodalomtorténet Tolnai Giabor szamara, hanem
életének, fiatalsiginak egy darabja. Ez az élményszertiség biztosit-
ja friasainak miivészi veretét is. Megkapd, sugall6 erejii a Kosztola-
nyi-tanulméiny; aki egyszer litta valaha a nagy kolt6t, rabélint:
igen, ilyen volt! P6zol6 és &szinte, igaz ember és folényes. Esti
Kornél, mindig rohané és mégis mindenre rdéré magyar gyermek,
mindenbél kidbrandult bolcs és kétségbeesett miivész, aki - mint a
kozépkori példa hése - reszketve menekiilt az elkeriilhetetlen uni-
kornis vad, a halal el6l. Tolnai Gabor szép visszaemlékezésének
sikeriil egy vasirnap délelétti latogatis keretében szinte a teljes

Kosztolanyi arcképet megrajzolnia...
(Irodalomtorténet, 1958)

Vazlatok és tanulmdmyok, Budapest 1955



Klaniczay Tibor

Huszonegy viltozatos tartalmi, hosszabb-révidebb irist gyiij-
tott egybe Tolnai Gdbor legijabb tanulmanykétetébe. A konyv
cime szerencsésen utal a gy(jtemény jellegére, s egynttal a szerz
érdekldési korére, tudosi és kritikusi munkassaginak féirdnyaira.
A kozeli évek és tavoli szizadok vizsgil6ja, elemz6je Tolnai Gabor
palydjinak kezdetétél fogva: élénk és cselekvé résztvevéje kora iro-
dalmi életének, s egytttal egy régi kor, a XVII-XVIII. szdzad iro-
dalmanak, miiveltségének avatott kutatéja. ..

A régebbi korokbdl 6t tanulmany ... ad izelit6t ... Koziilik elss-
sorban az Apafi Mihélyrél sz616 Szegény egyiigyii fejedelem és a Lazdr
Jdnos, a Voltaire-fordité cimiieket kell kiemelniink, mindketté a leg-
szerencsésebben példizza Tolnai irodalomtérténész erényeit. Az
Apafi-tanulmany ... szilirdan megalapozott, hiteles és ugyanakkor
rendkiviil szuggesztiv képet fest a szerencsétlen fejedelemrsl. Akik
Tolnai munkassigat ismerik, azok jol tudjak, hogy nem elszigetel-
ten jelentkez6 erényekrél van sz6, hiszen a kotetében nem szerepld,
Teleki Mihélyrol, Tétfalusi Kis Miklésrol, Bethlen Mikl6srol, va-
lamint Erdély viltozisarél sz6l6 esszéit ugyanez a vonz6 el6adis,
beleél6 készség, a kor gondolatviliginak, s hései érzelem- és lelki-
vildginak a torténetiséghez szigoraan ragaszkod6 megértése jel-
lemzi...

A modern irodalomra vonatkozé irasok koziil - ezek a kotet na-
gyobb részét toltik meg - mindenekel6tt egyes kézelmultbeli nagy
kolt6kre : valé visszaemlékezéseit kell kiemelnem. Az Emlékek
Jubdsz Gyuldrol cim@, valamint a J6zsef Attilar6l sz6l6 cikk els6
része a kortarsi irodalmi emlékezések kit{in6 képviseléi ... Tolnai
eljarisa e miifajban példamutat6. Eleven, bensdséges és iroilag fi-
noman kidolgozott képet ad héseirdl, de kozben tollat az irodalom-
torténész felel6ssége vezeti: nem a feliileti aprésagokra, hanem az
abrazolt ir6 életének, munkassiginak lényegét megvilagité jelensé-
gekre koncentrilja figyelmét, s gondosan ellenérzi emlékeit, tar-
gyilag is hiteles tudésitasokat nyujt...

(Irodalomtorténeti Kozlemények, 1961)
Evek-szdzadok, Budapest 1958



Szauder [ozsef

Tolnai Gabor olaszorszagi utijegyzeteit, emlékezéseit, el6dok
nyomain timadt szellemidézéseit, tirgyakkal, de f6leg emberekkel
val6 talalkozasait rogziti az Itdlia dicsérete cimii konyv. Noha alcime
Biicsd, Szdmuetés, egy helyiitt az ir6 mégis igy dont: ,,Szamvetés ez,
nem pedig biicsiizis, egyként jelen és jelenbe épiil6 mult.” Szinte
onmagaval vitatkozva hangsilyozza, amit maga is az emlékek tobb-
szori felidézése utin ismert fel viligosan: a kényv szdmadésszer(
egységét. Elményeinek gondolati egysége - a progresszi6t szolgilé
Itidlia emberségének humanisztikus képe - ugyanis nem utélag, az
élményszerzés folyamatan kiviil, konklaziéként valik vilagossa, ha-
nem magéiban a folyamatban sziiletik meg, ahogy ezt a kényv az
Itdlia-kép fokozatos kialakitdsaval elénk tirja. Az egymadsra kovet-
kez6 évek, torténelmi id6k prizmajan 4t egyre tisztibba, élesebbé s
ugyanakkor teljesebbé vilik a megel6z6knek latvanya és értelme.
1949-50 Itilia-szemléletének ,,szép egyoldalasig”-at tigabb és mé-
lyebb osszefiiggések kozé illeszti be 1957 és az utdna kovetkezd
évek honi és kiilfoldi tapasztalata: a mult és a jelen tehat dlland6an
szembesiil egymassal, ugyanarrél a tajrél, tirgyrél, torténelmi
tényrol egymast kiegészit6 képek peregnek egymadsra, az emlékezet
csapong az 1d6 rétegeiben, s ennek megfelel6en viltozik is egymas-
sal napléjegyzet és esszé, anekdéta és irodalomtorténeti
tanulmédny. A hangviltisok révén is - melyeknek szerepére az ir6
munka kézben eszmél rd - mindez litszélag megbontja a konyv
mondanival6jinak és szemléletének egységét, s ezt érzékeli a szer-
z6, mikor szinte vitatkozva 6nmagival, mégis a szimvetés egységét
és nem a biicstzas szétarado lirdjat emeli ki konyve lényegeként...

S a kotetet méltan disziti Ferenczy Béni tizenhat pompis rajza.
Szobrok, képek erévonalainak rejtett jatékat, nyugalmi allapota,
kiegyensulyozott tomegili miitirgyaknak tektonikdjit, szobrok,
oszlopok, katformik felszinére mélyebbrél feltors fesziiltségnek és
dramai mozgisnak titkait fedik fel. A konyv végén ez a némasaga-
ban megrenditd, stlyos légkorii miivészet mond bacsat Italidnak.

Itdlia dicsérete, Budapest 1965 (Kortdrs, 1966)



1llés Béla

Veres Péter és Szabo Pil kozott iiltem a Fészekben, ahol valami-
lyen el6adas utin nyolc-tiz asztalt dsszetoltak irék, kritikusok sza-
mdra. T6bb magyar irét ekkor littam legel8szor, tobbet legutolja-
ra. Egy fiatal fiat bemutattak: Tolnai Gabor. Nem sejtettem, hogy
ez lesz az az ir6, akit6l egy negyedszizad folyaman legtobbet tanu-
lok. Ekkor hallottam el6szor, hogy 1929-ben énképzékori dolgoza-
totirta magyar lirarél: Vajda, Reviczky, Komjithy, Ady, Babits,
Juhész, Téth Arpad, Kosztolanyi... Furcsa eredményt ért el; mert
a magyar (] lira mellett 4ll4st foglalt, ezért nem taléltik j6nak a dol-
gozatit. De mert a nyelve Gjszer(i volt, modern, bator, szép - els6
dijat nyert.

Azéta sok minden tortént. Tiz konyve jelent meg. A régi magyar
irodalomroél, az 6reg erdélyi irodalomrél komoly tanulmanyokat
irt, s azokbél nétt ki szaimos magyar irodalmi dolgozat.

Mint mondottam, Szabé Pil és Veres Péter kozott iiltem. Min-
denkir6l tudtak adni valami jellemzét. Az egyik: ,,J6l tud magya-
rul”, a mésik: ,,Szépen tud magyarul”.

Irt Garcia Lorcardl, s ezzel helyet foglalt a nemzetkozi irodalom-
ban is. Rakéczirél, Bethlen Mikl6srol is irt, igy a mai magyar iro-
dalmat 6sszekapcsolta a torténelmi magyar irodalommal.

Az elmilt huszonét év alatt egyik legfontosabb és legértékesebb
nevel6 volt a magyar irodalomban. Mi, akik téle tanultunk, ezt so-
hasem felejtjiik el.

Tiz konyv! Es most, akik beszéliink vele irodalomrol, latjuk,
hogy megsziiletik a tizenegyedik. Nagyon varjuk.

(Elet és Irodalom, 1971)

Federico Garcfa Lorca, Budapest 1968
Tanulmdnyok, Budapest 1970



Baréti Dezsé

Tolnai Géabor immir tébb mint negyven esztendeje kozeli bari-
tom, 1j kotetének legkoribbi frasai pedig a sz6 szoros értelmében
véve szemem littira és fiillem hallatdra sziilettek meg: megiridsuk
kozben sokat beszélgettiink, vitatkoztunk réluk k6z6s baritainkkal
a szegedi Bolcsészeti Kar irodalomtorténeti szemindriuméanak ked-
ves konyvtiriban, ahovi didkéveink alatt remek professzorunk,
Sik Sandor kéltoztette be ,,privitszemindriumanak” tagjait: Rad-
n6ti Miklést, Ortutay Gyulét, Tolnai Gébort és e sorok iréjt...

Az el6ttem 1év6 és a sokféle, miifajokat és hangvételiiket tekintve
egyenként is, osszességében is nehezen definidlhaté irdsokat tartal-
maz6 kotet természetét alighanem akkor kozelitem meg, ha vallo-
misok sorozatidnak, a témadit meghataroz6 vonzalmak valamilyen
,»journal intime”-jének tekintem. Eseza benyomis csak fokozodik,
amikor tobb esetben az egyes irisok szubjektiv gyokereit is feltaré s
nem egyszer kis tanulmanyokké szélesedd jegyzeteket is hozziol-
vassuk. A naplészeriiség hangsilyozisira kiilonben maga a kotet
szerz6je hatalmaz fel, hiszen bevezet6jében épp irasainak az évek
sordn egyre novekvs személyes hangiitését, egyenesen lirai jellegét
emeli ki. Liraisiga, s a véle egyiittjir6 kozvetlensége leginkabb ab-
bél fakad, hogy szemtél szembe jeleniti meg azokat, akikr6l ir, s ez
mdr csak azért is sikeriil neki, mert j6résziik valéban személyes
ismerdse, ha nem épp kozeli j6baritja volt...

A felejthetetlen ifjakori baritr6l, Radnéti Mikl6srél a mostani
kotet ... mindossze rovid, jorészt vizlatszerti emlékezéseket ad
(Radnétirél sz6l6 nagyobb irisai a Tanulmdnyok c. kotetben jelen-
tek meg), de ... az ilyen és hasonl6 vizlatok egyiitt olvasva végiil is
...€letkozel portréva illnak 6ssze. A kifejezetten Radnétir6l sz616
irasok mellett a tobbiekben is, s6t a jegyzetekben is béven taldlunk
érdekes utaldsokat red és az egyetemi éveink idején 6sszever6dott
csoportunkra, a Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiumara, amely-
nek dldozatkész megszervezsjét és osszetart6jat, Buday Gyoérgyot
kiilon tanulminyban is bemutatja...

(Irodalomtorténet, 1975)
Ordkség és orokasok, Budapest 1974



Tarnai Andor

Legutolsé kotete a legliraibb: btcsazik benne a meghalt j6bari-
toktél, a gyotr6 emlékektsl, de igaziban ,,az emlékeket felidézs
maginy keserti izé”-t6l, amelyet azonban ,,kiirt magibél”,hogy
ismét felragyogjon az 6rém ,,szép szeme”, s hogy egy badeni kirdn-
dulds rajza utdn igy zérja konyvét: ,,Ujra mondom masodik hazam-
nak, Itdlidnak - amit ennek az irdsnak az élére irtam, Gjra mondom
most, hdla a j6 sorsnak, az emberbe, a humanumba, a mind telje-
sebb életbe vetett, kiirthatatlan, romantikus hitemnek is: ,Marad;
velem, mert beesteledett’.”

Mit kivinhatnak a baritok, a palyatirsak és a tanitvanyok a 70
éves Tolnai Gibornak? Az 6rém ,,szép szemének” deriis ragyoga-
sat, és toretlen erét annak, aki a megélt balsors utan j6 sorsarél tud
beszélni, és romantikus hittel hisz az emberben, a humidnumban, a
teljesebb emberi életben.

(Irodalomtirténeti Kozlemények, 1980)
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Maradj velem, mert beesteledett, Budapest 1977
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