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A MAGYAR KRITIKA EVSZAZADAI

Beszélgetés Sétér Istvdnnal

Nemrég megjelent egy
konyv, amely A magyar kri-
tika évszdzadai cimet s a
Rendszerek a kezdetektdl
a romantikdig alcimet vise-
li. Gerincén egy nagy r16-
mai egyes lathatdé, ami arra
utal, hogy valamely sorozat
kezd6 kotetérdl van sz6. Még
négy hasonld, kritikdkbol va-
logatott antolégia  koveti
majd ezt az els6 kotetet. Er-
dekes, izgalmas, évszdzadok
magyar irodalmi fejlédését,
irodalmi harcait megidézd
irasok. Erdeklodd nagyko-
zonségnek sz6ld valogatds ez,
amit az is mutat, hogy ki-
adasara a  Szépirodalmi
Konyvkiadé vallalkozott. A
sorozatszerkesztovel, Sotér
Istvdn akadémikussal beszél-
gettiink a sorozatrdl.

— A magyar kritika évsza-
zadainak ez az elsé kitete
— kezdte S6tér Istvan —, a
reformkor el6tti régi magyar
irodalmat, irodalomkritikét
mutatia be, szévegekkel és
kisebb kritikusi portrékkal.
Tarnai Andor és Csetri La-
jos irta az egyes fejezetek
bevezeté tanulmanyét, s vé-
logatta, 4llitotta Ossze a ko-
tetet. A terv szerint ezt idd-
rendben kovetik a reform-
kor és a XIX, szazad kotetei,
Fenyb Istvdn szerkesztésé-
ben, majd a XX, szdzad iro-
dalomkritikéia, Bodndr
Gyérgy gondozasdban. Olyan
szovegek viélogatdsarél van
sz6, amelyek nagy része el-
sosorban csak a kutaték sza-
mara volt elérhetd. Az elsd
kiotet mémelyik darabjidnak
eredetije példdul egyetlen
példényban talalhaté meg
valamely nagy kozkényvta-
runkban, Ez a gyf(ijtemény
tulajdonképpen ,mellékter-

méke” egy sokkal nagyobb
vallalkozasnak. A Magyar
Tudoményos Akadémia Iro-
dalomtudomanyi Intézetében
most folyik egy nagy kriti-
katorténeti szintézis létreho-
zdsa. A mostani kiadas gon-
dolata, ebben a nagykozon-
ségnek szédnt formaéban, Il-
lés Endrétél szarmazik, aki
mar régen széva tette, hogy
vannak antolégiak koltésze-
tiinkbél, prozankbol, de
egyetlen egy sincs a magyar
kritikabol.

— A sorozatcimben csak
az all, hogy magyar kriti-
ka, de nincs kozelebbi meg-
jeldlés, hogy milyen kritika,
minek a kritikdja?

— Elsfsorban irodalomkri-
tika. Bar be kell vallanom,
hogy rendkiviil tanulsigos
lenne a magyar zenekritika
antologidja is. Vagy a kép-
z6mvészeti kritikaé. Elég
messzire visszanyulé torté-
nelmi szdlak lennének, s a
magyar zenekritika torténe-
tében példaul olyan kivald
kritikusokat lehetne szere-
peltetni, mint Péterfy Jend.
De itt irodalomkritikdrél van
sz0. Elég terjedelmes a régi
anyag az els6 kotetben, de
érdekessége, hogy az iroda-
lomr6l valéd gondolkodds té-
majat valasztia vezérelviil
Mert egy olyan korszakot
mutat be, amikor szorosan
vett irodalomkritika tulaj-
donképpen még nem volt, de
az irodalomrdl, az irott szo-
vegekrdl wvalé gondolkodas
mar megkezdbdott.

— Késébb azonban kiala-
kult a mai értelemben veit
irodalomkritika. S azt hi-
szem, ezen a téren sem kell
szégyenkeznie irodalmunk-
nak.

— A magyar irodalomkri-
tikdnak vannak sotétebb, il-
letve kevésbé ragyogo és egé-
szen Kkivalé fejezetei. Ha
visszagondolunk  irodalom-
torténeti emlékeinkre, j6 né-
hédny kritikusi félreértéssel
is taldlkozunk. Példaul, hogy
Kdlcsey hogyan nem értette
meg Berzsenyit. Vagy ko-
rabban: Kazinczy mennyire
nem értette igazan, nem is-
merte fel Csokonai jelentd-
ségét. Gyulai P4l nem vetie
észre, hogy mi az érdekes,
mi az izgalmas Jokaiban. De
ezek mellett ott vanmak a
nagy, ragyogé példak arra is,
hogy a kritika hogyan vdlt
uttoréjévé uj irodalmi, po-
litikai mozgalmaknak. Gon-
doljunk példaul a fiatal Tol-
dy Ferencnek Vdirdsmarty-
rol irott kritikdira, amelyek
a magyar romantika elmé-
leti nyitanyidnak is tekint-
heték, vagy azokra a kriti-
kusokra, akik Petéfi mellé
4lltak egy ellene inditott,
rendkiviil szélsGséges, reak-
ciés kampany idején. Peél-
daul Edtvis Jozsefre, akinek
PetGfir6l irott birdlata a leg-
szebbek és legiobbak kozé
tartozik mindmdig. Es még
hosszan sorolhatnank.

— Legjelesebb irdink egy-
ben kritikusok is wvoltak
mindig. Ez régi hagyomdny.

— A megjelent elsd kotet
legjobb darabjait is irdk,
koltdk irtdk egymasrol. Na-
gyon sokra tartom irodal-
munkban a hivatisos kriti-
kusok szerepét, akiknek so-
ra Toldy Ferenccel, Gyulai
Pillal kezd6détt. De mar
6ket megelGzfen s azota is
néha a hivatisosokat feliil-
milé, még gyakrabban ve-
litk egyenértékd az irdi, kdol-

t6i kritikusok szerepe. Aho-
gyan példdul Ady irt Kosz-
toldanyirdol, Babitsr6l. S ha
mar Babitsot emlitettem, 6
kritikusként is jelentds élet-
miivet hozott létre. Vagy em-
lékezziink példaul Németh
Ldszl6ra, aki az egyik leg-
nagyobb magyar kritikusként
kezdte mikodését. KésObb,
sajnos, eltivolodott az iro-
dalomkritikatol. de a sajat
nemzedékének kezd6 mi-
veit bemutato, elemz6 kriti-
kdai, valamint a Nyugat el6-
deirdl sz6l6, mindmaig iro-
dalomtorténeti  érvényessé-
gli felismerései, megallapi-
tdsai arra figyelmeztetnek,
hogy az iré nagyon jé kri-
tikussid valhat, mert beliil-
rél ismeri az alkotéi mi-
helyt, az alkotas természetét,
folvamatat. Nemcsak kiviil-
r6l, hanem beliilrél is latva
képes megérteni, kijvetkezés-
képpen megértetni  koltoi,
ir6i alkotdasokat.

— Az elsé kotet megjele-
nése kapesin beszélgettiink a
sorozatrdl. Mikor vehetjiik
kézbe a tobbit, mikorra je-
lenik meg mind az 6t?

— Ugy tudom, jovére be-
fejez8dik a sorozat kiadasa.
Az elsé kotet megjelenésekor
mar nyomdiban volt a ma-
sodik és a harmadik, ezek
taldn még az idén varhatdk.
(Bar nem merek a kiadé ne-
vében hatdrozott igéretet
tenni.) S jévére kell megje-
lennitik a XX. szazadi kote-
teknek, amelyek rendkiviil
izgalmasak lesznek. Nem a
legismeretlenebb, hanem a
hozzank legkédzelebb 4ll6,
igen érdekes, szazadunkban
sziiletett anyagot fogidk tar-

talmazni.
(matyas)

Térténelem, pedagigia, tudomany

Tébb évtizedes kutatémun-
ka eredményeképpen befeje-
z6dott most egy haromkdote-
tes kényvsorozat. Cime: A
nagybirtokos arisztokricia
ellenforradalmi szerepe 1848
—49-ben. Tulajdonképpen
iratgylijteményrdl van sz0,
amelyet Osszegy(ijtott, szer-
kesztett és bevezetd tanul-
mannyal latott el Andics
Erzsébet. ,Kutatdsaimmal a
magyar és részben a vele
kapcsolatos eurdpai reakcid
ténykedéséral igyekeztem
fellebbenteni a Fatylat, meg-
mutatni 1848—49-es forra-
dalmunk és szabadsdghar-
cunk ,mdsik’ oldaldt, azo-
kat a hazai és részben Kkiil-
foldi ellenséges erdket, ame-
lyek roppant tilsilya a ha-
ladds és a nemzeti fiigget-
lenség ilgyét akkor elbukiat-
ta” — irja a szerz6. A so-
rozattal kapcsolatban — a
kutatdsi lehetdségek folytan
— az az érdekes helyzet ala-
kult ki, hogy elsGként a méa-
sodik kbtet jelent meg, 1952-
ben; majd a harmadik 1965-

ben; s mosi jott az elsé a
bevezeté tanulméannyal és a
kiegészité iratok kozlésével.
Ez azonban tartalmazza
mindharom kotet név- és

targymutatéjat.
Az emlitett koétetet = az
Akadémiai Kiadé gondozta.

A nala megjelent ujabb
konyvek kéziil emlitimk né-
hidnyat a tovabbiakban is.
Németorszdg 1918—1919 a ci-
me Tokody Gyula konyveé-
nek. , A témdm kozpontidba
dllitott id6szak tulajdonkép-
pen az 1918, november 3-dn
kezd6d6 forradalomtél 1919
nyardig, a weimari koztdr-
sasdég megalapitisdig, illet-
ve a versailles-i szerzodés
aldirdsdig tart. (...) Mun-
kdém ahhoz a felfogdshoz dll
a legkozelebb, amely vitat-
hatatlannak tekinti az dt-
alakulds forradalmi tartal-
mat, de polgdri demokratikus
jellegét is, és alapjiban vé-
ve egységes, egészen 1919
nyardig elhuzédé folyamat-
ként értelmezi azt” — fogal-

mazza meg a szerzd a beve-
zetdben.

Dombrddy Lérdnd A ma-
guar gazdasdg és a hadfel-
szerelés 1938—1944 cimii k6-
tete is érezhetéen gondos,
kitarté kutatomunkén ala-
pul. Tulajdonképpen a ma-
gyar ipar torténetét elemazi
az adott idOszakban, s per-
sze a habortival kapesolat-
ban, s a gazdasag és politi-
ka sokoldali dsszefiiggéseibe

dgyazva. Mindezt targyila-
gosan, adatokkal bdségesen
alatamasztva.

Az ala- és fdlérendeltségi
viszonyok a szervezeiekben
a cime ifj. Gyenes Antal és
Rozgonyi Tamds konyvének.
Mint megfogalmazzak, a
konyvitk alapjat képez6 ku-
tatds célja az volt, hogy szo-
ciol6giai megkizelitésben
feltarjdk az ala- és féléren-
deltségi viszonyok szerveze-
teken bellili sajdtossdgait a
szocialista tdrsadalmi felté-
telek kozdtt,

A  Neveléstudomdny  és

tirsadalmi gyakorlat elne-
vezésli sorozatnak a tizen-
o6todik kotete jelent meg, Az
ondllé tanulds feltételei és
lehetfségei cimmel, Berndth
Jozsef, Horvdth Marton, Mi-
hdaly Otté és Pdldi Jdnos
tollab6l. A kotet egy kisér-
letez6 gimnéaziumban végzett
vizsgalat eredményeirfl sza-
mol be a cimben jelzett té-
maban.

Tanulmanyok a neveléstu-
domany korébol, Evek dota
jelennek meg kotetek ezzel
a cimmel, {6bb éves késés-
sel,. Marmint a tanulmdé-
nyok kozlésében. Ugyanis
gyvljteményes kotetekrsl van
sz6. A mostani ,friss” kotet
1978-as tanulmanyokat kozol,
Kiss Arpdad, Horvdath Lajos,
Nagy Sdndor és Szarka Jo-
zsef szerkesztésében. A kitet
neveléselméleti tanulmanyo-
kat tartalmaz.

Az Apollo Kényvtdr soro-
zat 12. kitete Hegyi Dolores
Az idnok Kisdzsidban cimi
munkija. A gordg kultira
kezdeteihez LHutazhatunk”
vissza a segitségével. A szer-
z6 az okori girbg torténet
kutatéja.

M. L

95 orszdg alkotdsai

Jalius 7-én nyilik

a moszkvai filmfesztival

A XII. moszkvai nemzetkozi
filmfesztival szervezd bi-
zottsdga készen 4ll a ven-
dégek fogaddsira — jelen-
tette be Filipp Jermas, a
bizottsdg e€lndke, a Szovijet
Filmmivészeti Allami Bi-
zottsdg elnbke szerdai saijt6-
értekezletén. A jilius 7-e és
21-e kdzbtt megrendezésre
keriil6 fesztivdlon 95 orszdg
filmmiivészetének vdlogatott
alkotdsai keriilnek bemuta-
tdsra. Moszkva olyan filme-
ket var, amelyek a maguk
m(fajdban valamilyen mé-
don a haladést, az emberi-
ség javat szolgalidk, s ily
modon megfelelnek a fesz-
tivdl hagyoményos célkitG:
zésének. Bemutatisra“ keriil
négy nemzetkozi szervezet —
az ENSZ, az UNESCO, a
PFSZ és a chilei hazafias
erdk egy-egy filmije is.

A fesztival igazgatdja, Mi-
hail Alekszandrov ismertet-
te a részletes programot. A
magyar versenyfilm, amely
a jatékfilmek kategéridjdban
indul, Kovdcs Andrds: Ide-
iglenes paradicsom cim( al-
kotdsa, jilius 13-4n szerepe)
a miisorban.

A gyermekfilm-kategoria-

ban indulé Egigéré fi (Pa-
lasthy Gyérgy) cimd filmiin-
ket 16-in wvetitik. A Szov-
jetunié a jatékfilm-kategs-
ridban két alkotdst indit
Hodzsakuli Narlijev tiirk-
mén rendezd ,Dzsamal-fa”
cim@ filmjét (f6szerepben
Maja Ajmedovdval), wala-
mint a MOSZFILM stididi-
ban késziilt ., Teherin—43"
cim( térténelmi filmet.

A jatékfilm-kategdria zsii-
rijének elndke Sztanyiszlav
Rosztockij szoviet rendezd. A
zsiiri munkédjidban szdmos is-
mellett részt vesz Lugossy
mellet részt vesz Lugossy
Ldszl6 rendezd, a Magyar
Film- és Tévémiivészek Szo-
vetségének titkdra. A rovid-
filmzsiiri elndke Leonyid
Mahnacs szoviet rendezd. A
gyermekfilm-kategoria  zsii-
rijének munkdjit Amnatolij
Alekszin ir6 irdnyitja.

A hagyomanyoknak meg-
feleléen, vilaghiri szinészek,
rendezdk érkeznek Moszkva-
ba a fesztivdl alkalmabdl.
Ismét mikodik a filmborze:
eddig 60 orszdg 95 cége je-
lentette be részvételét a ke-
reskedelmi vetitéseken.

Grafikdk Kobdnydn

Ezekben a hetekben latha-
ték Kdbanyan Kelemen PAl
tusrajzai és szines monoty-
pidi. Igazdn dicséretes a Pa-
taky Istvdan Mivelodési Koz-
pont kezdeménye, hogy kis-
galéridja két termében be-
mutatja kozinségének a még
nem profinak mindsiilé mi-
vészek munkdit is. Mostani
vallalkozasat sem kell res-
tellenie, mert a kiallité mar-
is két jeles erénnyel érdemli
ki a latogaték figyelmét és
rokonszenvét: tehetségével és
sajatos, egyéni vildgdval.
Mit mutat meg nekiink a
jelenlegi foglalkozdsa szerint
dekoratér, reklamgrafikus,
negyvenéves férfi OGnmags-
bél és korunkbosl? Leggyak-
rabban és legmegrenditdb-

T
e

ben kinzé maganyat rajzolja
fekete tusvonalaival a fehér
lapokra, a magaramaradott-
sig és elhagyatotisag Uiveltd
fajdalmat, az emberi széérit,
egyiittérzésért, egy segitd
gesztusért valé konydsrgését.
Mint a valé életben, rajzi.
fest6i vildgdban sem takar-
gatja gyotrodését.

Az elmaginvosodds s a
szeretetéhség korunk legfébb
jegyei kozé tartozik, olyan
tomeges és oly mértékben
gyarapodd, hogy mAr-mar
készek vagyunk ezt latni a
természetes emberi dallapot-
nak, Pedig hogy mennyire
természetiink ellen vald, azt
Kelemen tusrajzai és (egy
kivetkezd kiallitdsra vAard)
festményei sok kortdrsi kép-
zOmiivészeti megjelenitésné)
hitelesebben tantsitjak.

Kelemen maganyérzése el-
lenére nem embergyflsld,
nem valt cinikussa. Nemcsak
lelkében, emberi kapesola-
taiban Orizte meg a gyer-
mekkor reménykedését, sze-
lidségét, felilinben sok lap-
jdn megtaldljuk ennek szim-
bolikajat. Biztos kézzel meg-
huazott, braviiros vonalaival
megrajzolt figurdi gyakran
ott tartjdk a mives munkéra
teremtett hosszd, erds ujjai-
kon az életesirat 6rzd, pety-
tyes fiirjtojast.

Gergely Mihaly

A hét filmjei

A JATEKSZER

A cimben szereplé jatékszer
— ez esetben pisztoly. Ve-
szedelmes, pusztitasra alkal-
mas forgoépisztoly, amely itt
mégis veszélytelen. Ugy is
mondhatndm: ez a jatékszer
nem hozza izgalomba a né-

" z0ket. Mert, aki jatszik vele

— a lovész, Vittorio Barletta
konyvelé —, eléggé unalmas,
semmitmondé alak. Mar ami
a jellemét, indittatdsat, sze-
repvallalasat és szerepjatsza-
sat illeti.

Bar a rendezd (Giuliano
Montaldo) és a szinész (Nino
Manfredi) mindent megtesz
azert, hogy ez a figura érde-
kessé, izgalmassa valjon.

A filmben slir(in valtakoz-
nak a kiilénféle — és olykor
ossze nem ill6 — extrava-
gans jelenetek, szinek, han-
gulatok, jellemek. Van itt
thiller és humoros fricska.
Groteszk komédia és megha-
té, konnyes jelenet. Szexus-
lis bonyodalom és szociolé-
giai ,mélység”. Kellemetlen,
disgazdag fonok és joszivi,
csupa izom rendérbariat. Kis-
stili biinéz6 és manidkus
gyilkos. Kezdeményezd, szex-
manidkus fizenéves lany és
haldokld, kozépkortu feleség.
Valamint koztérvényes rab-
las, gyujtogatds és politikai
szinezeti lazadas, anarchiz-
mus: Ugyanigy Giuliano
Montaldo felhasznalja a ko-
rabbi sikerfilmek elemeit.
Példaul f6hose kisértetiesen
emlékeztet Mario Monicelli

SIVATAGI SHOW

Hadd kezdjem dicsérettel: le-
nyligbzé, varazslatos Jamie
Uys természetfilmje. Ez a pa-
ratlan, ,Aallati” — és mégis
nagyon huméanus — sivatagi
show, amelyet Namibia és a
Kalahdri homokjan, a kisza-
radt folydk, tavak partjén, a
Baktérité gyonyori-rut lakeéi
kozott rogzitett a kamera.
Milyen gazdag és milyen
valtozatos ez a vidék — a ho-
mok, a kietlenség ellenére is!
S mennyi hétkbznapi drama,
drom, vigsag, nylizsgés, egyé-
ni tragédia rejlik a buckak
kozott, az enyhet add szavan-
nakon és a kiszdradt fdk
agai kozott. Példaul a kopog-
taté bogdr... Ki hinné, hogy
ez a paranyi allatka hdnapo-
kon &t, hihetetlen szivéssag-
gal kopogtatja hivéjeleit —
mignem ratalal igazi péarja-
1 RS honnan a sz6v6-
madarak okossaga, akik sejt-
jeikben érzik-6rzik a tudast:
csak a kozosségi kapcsolat
segitheti o6ket a fennmara-
dasban?! S még a tarsbérletet
is kibirjak. De sohasem hit-
tem volna — mig nem latom
Jamie Uys filmjét —, hogy a
rit wvaracskos diszné is —
szép lehet. Az a mafla, a leg-
kisebbik, a szliletett ligyetlen,
aki balra lép, ha jobbra kel-

KOMA

Egy egészen kicsi kispolgdrad-
ra. (Végiil is ez a film is azt
meséli el, hogy a csendes és
jellegtelen kishivatalnokbél
miként valik a személyes
sokk  hatdsara rogeszmés
biniild6z6.) De felfedezhets a
filmben Ferreri keser ko-
médidajanak — példaul a Dil-
linger halott-nak, a Szdlldst
kérek-nek — néhany hangu-
lati eleme, részlete is. Termé-
szetesen Ferreri keser(isége,
atlathatosdaga, humora nél-
kiil.

Tagadhatatlan: Montaldo
megérez — és megéreztet —
valamit a mai olasz kozélet
kuszasdgaib6l, vilsagaibdl. A
mindennapokat meghatarozé
merényletek, bankrobbanté-
sok, emberrablasok félelmei-
bél. A kispolgar rettegéseibdl.
Am ahhoz, hogy elhiggyiik: ez
az ember a koriilmények szori-
tdsadban, a mindennapi erd-
szak hatasira valik gyilkos-
sa4 (megszallott tnbiraskod6-
va) — alaposabb tarsadalmi
és pszicholégiai oknyomozas,
motivéacid sziikségeltetne.
Montaldo ismeretei valahogy
felszinesek. Fontosabb a sé-
ma (a f6hos sematikus palya-
modosuldsa), mint az ember-
kozpontl, egyéni Abrazolas,
meglatas.

Mondjak: Montaldo filmje
— szorakoztaté. Szinészveze-
tése is Kkiting. Lehetséges.
Bar, ha meggondolom: Nino
Manfredit mar lattam jobb-
nak is. Jobb szerepekben.

lene, s aki a sok jo koziil va-
lahogy mindig a legrosszab-
bat valasztja. Es megesodal-
tam a fiokait félt6 struccpa-
pat (ezt a fonnyadt, 6regem-
berldbd oriast), a liliomlép6
vizimadatral szemteleniil
perlekedd fiirge borzot s az
evés lehetdségétél megrésze-
giilé babuin majmokat, amint
ciganykereket, bukfencet vet-
nek a homokban...

Kopogtaté bogarak, szovo-
madarak, kecses antilopok,
szemtelen majomkdlykok,
fiirge evetkék, nésztancot ja-
ré pelikdnok, pompés gepéar- .
dok vonulnak, jarnak, élnek
6si szimbidzisban ebben ‘@'
paratlan sivatagi show-ban,
Jamie Uys sok szinnel, tiirel-
mes megfigyeléssel, humor-
‘ral, hangulattal, talalé szove-
gekkel megalkotott 0rdk
megujulasaban”.

Nem tagadom: elfogult va-
gyok. Lenyfligoznek a valédi
természetfilmek. S igy talan
megbocsatjdk a nagyképl ki~
jelentést: Jamie Uys show-ja
— husszor jobb, mint a leg-
jobbnak taldltatott, korabbi
Disney-allatfilm.

Mert nem szépit, nem ma-
sit — csak igazi. Mint a val6-
sdgos természet.

Gantner Ilona

A Koéma bator doktornéje: Genevieve Bujold

A Rakéta Regényujsdg jovol-
tdbol egyszer mar borzong-
hattunk a Koéma kisérteties
torténetén. Most megérkezett
a filmvaltozat is, amelyet —
Robin Cook regénye nyoman
— Michael Chrichton készi-
tett

Az alaphelyzet kiilonleges
és izgalmas. Susan Wheeler
doktornd, a bostoni Memorial
kérhaz munkatarsa megdob-
benéssel tapasztalja, hogy a
rutinmitéteket kivetben egy-
re-méasra koémaba — haldlos
onkiviiletbe — esnek a ‘bete-
gek. Hamarosan kideriil,
hogy sz6 sincs véletlenek so-
rozatarol, s az is nyilvanvals,
hogy a titok felderitése hala-
los veszélyekkel jar. Mivel
mindenre elszdnt maffia
mozgatja a blniigy szalait,
szinte teljesen reménytelen-
nek latszik a kiizdelem. Su-

san majdhogynem szivetsé-
gesek nélkiil kutat, menekiil,
leleplez, védekezik — a best-
sellerek szabdlyai szerint be-
kivetkezd megnyugtatd fina-
léig.

A mese rutinosan felépi-
tett, mindvégig fesziiltséggel
telitett, tehdt a nézd szamara
a szokdsosnal nagyobb dézi-
s, mozikéma” biztositott.
Nines okunk arra, hogy agyt-
val 16jiink verébre, s kiilomn-
ben is: Michael Chrichton a
filmmel nem a magas muvé-
szet régidiba emelkedik. A j6k
és rosszak hagyomanyos har-
cidban Genevieve Bujold el-
bajolé angyal, Richard Wid-
mark gyliloletes 6rdog. A sé-
makat természetesen 6k sem
feledtethetik.

(s. L)



