Megemilékezések

amelynek reprodukciéja képezi a Szentagothai—Réthelyi: .Funkcionalis Anatémia” c. tan-
konyv boritolapjat. Téretleniil emelkedé palyaja kapesan megvalositotta a legmagasabb szinta
emberi életformat: a leonardéi tudés és muvész .uomo universale™-jat.

Tavozasa poétolhatatlan urt jelent csaladjanak, tanitvanyainak, baratainak és az egész
magyar és nemzetkdzi biomedicinalis tudomanynak.
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Tarnai Andor
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Ismét elment egy j6 emberink — hadd
kezdjem a bucsuvételt szeretett baratunktol és
kival6é tagtarsunktol, Tarnai Andortél Arany
Janos e szép szavaval. A jé, mint Aranynal
sem, ezuttal sem csak a tarsas emberi maga-
tartasra vonatkozik. Arra is persze. Hiszen
aligha volt, aki ne szerette volna cséndes sza-
v, j6iz(, minden érdemes irant érdekl6dé be-
szélgetését, halkan neveté humorat, mentség-
keres6, megérté, bar nem eleve félmenté ma-
gyarazatat is masok hibaira, félszegségeire. A
Jo jelzé azonban legalabb ennyire jellemezte
munkaerkélesét is. Vannak tan, voltak tan,
akik szaporabb moédon dolgoztak és publikal-
tak. Neki azonban az alapossag, a minden ol-
dalu vizsgalat és alatamasztottsag fontosabb
volt, mint a mutatés gyorsasag és a megjele-
nési gyakorisag.

S mint sajat egyedi munkassaganak, ugy
volt jé a karaktere szervezoi, iranyitoi tevékeny-
ségének is. Amidon az Irodalomtudomanyi Bi-
zottsag veszédséges vezetésétol gyengilo
egészségére valo tekintettel mentesitést kért és
kapott volna is, a Bizottsag résztvevoi ragasz-
kodtak az 6 szolid, de kovetkezetes és hata-
rozott foségéhez. S mikor 6 allt a pesti Bol-
csészkar régi magyar irodalmi tanszékének élén, az addiginal jobban szervezetten, erésebb
koévetelményekkel, békésebben folyt a munka.

Tajékozodasa és tajékozottsaga széles kora volt, de céltudatosan és fegyelmezetten mar
Eo6tvés Collegista koratol a kdzépkori meg a reneszansz- és reformaciokori hazai latin és
magyar irodalomra 6sszpontositotta figyelmét. Ami kollégiumi neveltségébol meg a maga

1514 Magyar Tudomany 1994. 12. sz&m



Megemlékezések

folismeréseibol kévetkezéen is, természetszerien, e korok egész, eurdpai irodalmaban valé
allandé és valédi otthonossagra is 6szténézte. Igy mar végzés koraban a magyarorszagi
latinitas kitiné ismerdje, s a két akkori {6 hatéterilletnek, az olasznak és a németnek is
szorgalmas kutatéja lett. Akkor azonban — a legsivarabb &tvenes évek voltak ezek — e
korszakok részint hattérbe szorultak, részint nagyon is egyoldalu, tisztan ideologikus meg-
itélésben részesiltek. igy az orszag vezeté bibliothekajanak, a Széchényinek kézirattaraba
kertilve kényvtarosi, kézirattarosi munkaja mellett nem is ez lett hivatalos, feladatszera
kutatast teriilete.

A felvilagosodas koranak, a 18. szazad egészénck kérdéseibe dolgozta magat belé, s
egymas utan jelentek meg szévegkozlései, tanulmanyai, majd kényvei is. Egykori kollégiumi
igazgatojaval, igazgatonkkal, az akkor ott menedéket kapott Keresztury Dezsével Batsanyi
Janos munkait készitette elé gondosan kritikai kiadasra. Bar a kozépkor és reformacio
vilaganak buvarlasat ekkor sem hagyta abba, de mélyen behatolt az aufkliristak gondolat-
korébe, muveibe is.

S itt egyrészt egy értékes jellembeli és egy tagabban vett fontos tudési vonasa is meg-
mutatkozott. Dolgozni akart s ott dolgozott, ahol erre méd és lehetéség nyilott. Nem engedte,
hogy eredeti vonzodasatél vald kényszera tavolodasa sértédostt tétlenségbe, ires passzivitasba
szoritsa. S szovegk6zloi s tanulmanyszerz6i munkai kialakitottak, csiszoltak, finomitottak
kutatéi moédszerét, foldolgozoi eljarasat, s nem utolsésorban sokrétivé tették térténelmi
szemléletét. A magyar hagyomanyon beltil a Heinrich-féle Filologiat Kézlony s a Szilady-féle
Irodalomtbrténeti Kézlemények legjobb szerzéinek minden varlaciéra és targytdérténeti van-
dorlasra val6 figyelmét, Katona Lajosnak a kiillonb6zé szellemi. irodalmi, muvelédést rétegek
befolyasolé alakitasara valé tigyelését, Husztinak és Melichnak a forditasi, a nyelvi valtozatok
szigoni 6sszevetésére valo térekvését, végil, de nem utolsésorban Horvath Janosnak a mu-
velédéstoérténetre és iskolazottsagra meg a korszellemre valé erés érzékenységét egyarant
magaéva tenni s érvényesiteni kivanta. S persze a kilféld, elsésorban a nagy német filologusok
credményeit is kamatoztatni éhajtotta.

Olvasott modern nyelvlélektani, pszicholingvisztikai munkakat is, s méltanyolta ¢ mun-
kakbol a realisnak mutatkozékat. De semmiféle divat és .kotelez6™ ajnarozottsag nem tudta
az értelmezésben a széveg keletkezési koranak és a szerzé rétege muvelodéstdrténetbe valéd
agyazottsaganak els6bbségétol, alaptényétol eltériteni. Szép példait lathatjuk ennek utolsé
nagy, s tan legjelent6sebb munkajaban, a hazal kritikatérténetet, a hazaf irodalomfelfogast
feldolgozo vallalkozas tdrténetileg nyito kotetében. Az egyhaz kanonizalt latin szdvegeinek
forditasvaltozatait gy, oly eredménnyel vetette 6ssze, hogy az az ismert vagy ismeretlen
nevu forditok nyelvi-nyelvjarasi eredetét, mivelédést fokat, szemléleti helyét, szellemi hova-
tartozasat is megmutatta. Amiben, persze, segitette mindig megérzstt, de masokkal 6t szembe
soha nem allité keresztény hite, kultaraja is.

Toébb éven at adta elé6 a bécsi és berlini egyetemen a magyar irodalom térténetét. De
ott sem meriilt ki munkassaga pusztan az oktatasban. Gazdagitotta, dsztdéndzte 6sszeha-
sonlito tevékenységét. Ennek birtokaban, ezzel gazdagodva szerette volna folytatni itthoni
munkajat. Betegsége idején is dolgozott. Ami varatlan halalaval megszakadt, azt tanitvanya-
inak népes tabora, ra mindig emlékezve folytatja. S mi szomori szivvel ismételjitk Arany
szép bucsuszavat: ismét elment egy j6 emberiink.

Németh G. Béla
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