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fogasat. Ez t6bb tekintetben kiegésziti, ala-
tamasztja az eddigi megallapitdsokat. A
,,maga privatumat” keres@ Teleki nem tudja
megérteni az 1703-ban véle beszélgetG Beth-
lent, hogy lehet § nemzetének figyében any-
nzira buzgo, hogy taldlhatja a Brezdni Kialt-
vany pontjait , helyeseknek és igazaknak’,
és hogy latja elGre az ,elkeseredett nép
generalis insurrectiojat”’?

Nem esik sz6 a kotetben a napld irodalmi,
formai értékeir6l. Jéllehet méltdn szdlha-
tunk réla, mégha nem is akarjuk a memod-
rok élvonalaba sorolni. Féerénye, hogy a
szertedgazd, csaknem az egész orszagra Ki-
terjedd eseménysort nagy megelevenité erG-
vel, valosaggal izgalmas bonyolitdssal adja
¢ld. Ismeretes, hogy Teleki az elfzetes napi
feljegyzésekbll csak késébb (1714 utén),
bizonyosfokit miigonddal készitette el a naplo
ma meglev( valtozatat. Erds jellemzd kész-
séggel rendelkezik, mifivében gyakran érez-
ziik a kalandos utazdsok hangulatdnak sike-
riilt kifejezését; helyenként anekdotaszerd
részletek €lénkitik a fGeselekményt, masutt
a csipkel6d6, ganyolédé hangnem humort
fakaszt stb.

A kiadvanyt mintaszerii jeg zetaé)parétus
“teszi teljességgel kézérthetﬁv!. Néhol til-
zottan is magyarazni igyekszik: az egyéb-
ként hasznos személy- ¢€s helység-névmuta-
tokbdl példaul megtudhatjuk, hogy Madria
Terézia ,,magyar kiraly” volt, Enyedi Ist-
vanné pedig ,,nagybanyai lakos”. Ertesi-
liink, hogy Debrecen, Miskolc sth. melyik var-
megyében taldlhaté, Kar viszont, hogy egyes
kisebb helységekr(l gl. Feketepatak, Kis-
varda stb.) nincs tdjékoztatds sem a név-
mutatdéban, sem a kiétethez csatolt térképvaz-
laton. Egyébként a szemléltetést hasznosan
elbsegiti mind a térkép, mind pedig néhany
korabeli kép-melléklet.

Nem lehet eléggé elismerfen szdlni a
Rakéczi gimnaziumnak e kitetet kibocsato
munkakozosségérdl. Ha tdmaszkodhattak is
nemes hagyomadnyokra, mint Vajthé Laszlé
kiadvany-sorozatanak példdjdra, mégis els6k
lettek annak a sokszor hattérbe szoritott, de
nagyon iddszerd célnak megvaldsitasiban,
hogy a kozépiskoldk az alkoté tudoményos
munka kollektiv mifihelyeivé is valjanak.
Jelen kitettel hasznosat alkottak, s veliik
egyiitt mi is szeretnénk, hogy azt ,hasonlo
kiadvanyok egész sora kovesse”.

Végiil személy szerint is essék dicsérd szd
a munkatdrsakrél: Dr. Temesi Aliréd igaz-
gato, szerkesztGrél, Dr. Ballenegger Zsuzsa,
Csete Zoltdn, Huszti Imre, Dr. Kovics
Jozsef, és Dr. Mady Zoltan tanarokrol, vala-
mint Babics Miklés, Boesky Gyorgv, Bihari
Zoltdn, Dobozi Imre, Hunyadi Gybrgy,
Szende Tamés és Voigt Vilmos tanulokrol,
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Borzsik Istvan: Budai Ezsaids és klasszika-
{{ilnl%isﬁnk kezdetei Bp. 1955. Akadémiai
2 1. b ;

A hazai Kklasszika-filologia Osszefoglalé
torténete még megiratlan. Ennek elkésziilését
hivatott elémozditani Borzsak Istvan, Budai
Ezsaids klasszika-fiologiai munkéssagat fel-
dolgoz6 monografidjaval. A szerzd hatarozott
irdnyt  tudomanytorténeti érdeklGdésének
megfelelfen nem foglalkozik Budai teoldgiai
miiveivel és piispokségének torténetével, de
kénytelen targyalni egész tandri palyajat
€s magyar torténetét is, mert ezek elvalaszt-
hatatlanok filologiai tevékenységétol.

Budai az inditast a gottingai egyetemen
kapta vilaghiri professzoratél, Christian
Gottlob Heynétdl, s ezért részletes ismerte-
tést kapunk a - Georgia Augusta-egyetem
altalanos jelentGségérdl és magyar hallgatoi-
rol. A tovabbiakban Budai auktor-kiadasait
¢és mas tankonyveit jellemzi Borzsdk, beszél
az irodalmi magyarnyelviiségrdl vallott néze-
teir6l, Csokonaihoz és Kazinczyhoz fliz6dé
viszonyarGl, a hierarchia és kyriarchia
viszalydban elfoglalt Aallaspontjarol és az
Akadémia korili targyalasokban vitt szere-
pérdl.

Borzsdk Istvan konyvébdl az irodalom-
torténet kutatdja els@sorban a hazai latin-
sag utolsé szakaszdra és a magyar- és latin-
nyelviiség kilestnds kapesolatéra, ill. harcdra
vonatkozolag merithet sokat. Kiilon ki kell
emelniink, hogy a szerz6 a konyvben ra-
irdnyitotta a figyelmet a magyar irodalmi
neo-klasszicizmusrd, €s ramutatott annak
egyik f0 forrdsara, a gottingai egyetemre.

A kitetet négy fiiggelék zarja le: az els(-
ben Kazinczy Heyne-kultuszédval foglalkozik
a szerzl, a fovibbiakban Budai Ezsaids- és

. Heyne-leveleket' kozol, wvégil a Gottinga-

ban jart magyarorszagi didkok névsorat adja.

Tarnai Andor

A mi Mikszathunk. Osszeéllitotta, a bevezetd
€s a magyariz6 jegyzeteket irta: Nacsddy
Jozsef. Szeged, 1960. 188 1. 14 t. (Tisza-
taj Irodalmi Kiskonyvtar, 1960. 3. sz.)

Az iré halalanak Otvenedik évforduléjéra
megjelent, népszerfisitd szindékia kis kotet
folytatdsa Szeged immar félévszazadot meg-
haladé Mikszath-kultuszdnak. Eldszava sze-
rint ,, mintegy viszonzésa” kivdn lenni azok-
nak az irdsoknak, amit Rubinyi Mdzes a
Szeged kinyve két kitetében (M. K. munk‘f'u
38—39. k. Bp. 1914.) gyfijtott Ossze. Mlg
azokban az ir6 vall a varosrol, ebben szegedi
ir6knak, egykori bardtoknak, ismerfsiknek



