Az 6sszehasonlito irodalomtorténet-iras és a tudomanytorténet
Ko6zEép-Eurdépaban a XVI-XVIII. szazadban

Eléaddasomban azoknak a népeknek az irodalomtorténetérdl és irodalomtorténet-
irasarol szeretném Kkifejteni allaspontomat, melyeknél a reneszénsz és a barokk korsza-
kos jelentdségii volt, a reformacié és az ellenreformacié tobb-kevesebb intenzitassal
lezajlott, de amelyeknél a XVI-XVII. szdzad forduldjan a kevéssé fejlett polgarsag miatt
nem kiiloniilt el egymastdl a nemzeti és a latin nyelvli irodalom torténete, a szaktudo-
manyok €s a szépirodalom, mint ahogy az a legfejlettebb nemzeti kulturdk esetében
megtortént. Az irodalmi fejlédés visszamaradottsaga miatt itt csak a XVIII. szazad ele-
jén sziilettek meg azok az irodalmi reformmozgalmak, amelyek az elterjedt szohasznalat
szerint megujitottak az irodalmat és létrehoztak a voltaképpeni nemzeti irodalmakat.

A nemzeti irodalomtorténet-irds alapjait errefelé a romantikusok teremtették meg.
Legfontosabb téziseiket a kutatdk altaladban az egész polgari korszakban biztos alapnak
tekintették. Amikor tehat a polgéri irodalomtorténet-irast biraljuk, véleményem szerint
igen fontos lenne, hogy tiizetesen foglalkozzunk a romantika 6rokségével. Ide tartozik a
nacionalizmus kiilonb6z6 formainak és sajatossagainak, tovabba a nemzetkarakter mi-
benlétének, illetve mas olyan kérdéseknek a vizsgdlata, amelyek a romantika fel6l ma-
gyarazhatok meg a legsikeresebben. Engedjék meg, hogy ezittal két problémat emeljek
ki a romantika allaspontjabol, melyek irodalomtorténeteink anyagéaval és felépitésével
kapcsolatosak.

Arrdl van szd, hogy romantikusaink koruk irodalom-felfogasanak megfeleléen csak
az anyanyelven irt szépirodalmi miiveket tekintették irodalomtorténeti szempontbol
vizsgalatra érdemesnek. Amikor megteremtették a nemzeti irodalomtorténet koncepcio-
jat, tudomanyaguk alapanyagat természetesen ezen alapelvek szerint akartdk dsszeallita-
ni. Torekvéseik azonban az emlitett kozép-eurdpai fejlodés sajatossagai miatt nem jartak
teljes sikerrel. Miiveikben ez belsd ellentmondashoz vezetett. A feudalis korszakban az
anyanyelven irt irodalmi termékek egy részébdl éppen az irodalmi karakter hidnyzik,
tudomanyos dolgokkal foglalkoznak vagy olyan régi poétikai szabalyok alapjan alkottak
meg Oket, amelyek az irodalomtorténeti feldolgozéas idején mar nem voltak érvényben.
Igy az anyanyelven irt anyag jelent6s része nem fért be az emlitett irodalomtorténeti
koncepcid keretei kozé.

Ezzel egyidejiileg a romantikusok latin mtivek egész sorat kellett hogy beemeljék a
nemzeti irodalomtorténetbe, hiszen ezek nélkiil a fennmaradd anyanyelvi anyag is hia-
nyos, csonka és torténetileg értelmezhetetlen lett volna. K6zép-Eurdpaban nemcsak a
reneszansz irodalom volt elsddlegesen latin jelenség, hanem gyakran a barokk is, sét,
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még a klasszicizmus elsd miiveit is latinul irtadk. Errefelé leginkabb a latin fejlodott az 0]
torekvések kozvetitéjéveé. A mar emlitett torténelmi koriilmények miatt egyet kell érte-
niink elédeink eljarasaval; a tovabbi feladat tehat az, hogy az alapanyagukat feliilvizs-
galjuk és a kutatast modszeresen atalakitsuk.

A reneszansz idején a tudomanyos szerzok is gondosan csiszolt stilussal éltek, en-
nélfogva miiveik méltatdsa nem iitkozik kiilonosebb nehézségbe. A barokk kor tudosa
hatat fordit a retorikanak és az irodalmi formaknak, igyekszik az ismeretanyagot objek-
tiv formaban nyujtani, ezért munkdja leginkadbb csak tartalmilag volt megragadhaté.
Elédeink mégis megemlitették a hires szerzdk nevét, részben a hazai nyelven sziiletett
miivek kiegészitéséiil, részben azzal a szdndékkal, hogy szemléltessék az anyanyelven irt
nem irodalmi produktumok hatterét és hangstlyozzak a kisérletek jelentdségét. Mi sem
hagyhatjuk figyelmen kiviil ezeket. A polgéari tudoméanyossag ugyanis torvényszeriien
alakult ki hamarabb, mint a polgari szépirodalom; tudds korokben mertil fel eloszor az
anyanyelv hasznalatanak szorgalmazéasa, még ha eleinte csupan a tudomanyos felvilago-
sitds céljabol is. Az Uj tudomany készitette eld az utat az irodalmi vjjasziiletésnek.

A feudalis korszak irodalomtorténet-irasanak igy tehat egy olyan atfogé alapanya-
got kellett feldolgoznia — s ez a feladat szdmunkra is adddik —, amely nyelve, targya és
formdja szerint — a romantikus felfogasbol kiindulva — alig tekintheté nemzeti irodalom-
nak. A mai felfogés értelmében ez a tudomanytorténet teriiletére tartozik. Ennek a nem
irodalmi alapanyagnak a léte irodalomtorténeteinket két csoportra osztja. A régi, feuda-
lis irodalomtorténet tartalmazza az §sszes nyomtatott irdsos emléket, az 1j foképpen a
szépirodalmat. Sem az idegen nyelvii, sem a tudomanyos irdsmiiveket nem lehet figyel-
men kiviil hagyni. Anndl inkabb adédik a sziikségszeriiség, hogy ezt az anyagot a polga-
ri romantikusok tévedéseitdl megszabaditva szervesen beépitsiik kutatasainkba. A be-
hat6 foglalkozas a nem szépirodalmi elemekkel eldsegitené az ez idaig kevéssé megra-
gadhato anyanyelvii irodalom kezelését és megkonnyitené az irodalmi megujulas folya-
matanak megértését.

Ezek utan adodik a kérdés, hogy a nemzeti irodalomtorténet keretein beliil milyen
mélységben kell feltarni a nem irodalmi és az idegen nyelvii anyagot. Fennall a veszélye
annak, hogy elmosodhat szaktudoméanyunk és a tudomanytorténet hatdra, s a nemzeti
irodalom torténetét a nemzeti kultiraval azonositva ijra némely romantikusok hibajaba
esnénk. Azt hiszem, akkor jarunk el helyesen, ha a régiben az 1j csirjat vizsgaljuk és
rogzitjik. Az irodalom kihalasra itélt latin 4ga csak annyiban lehet érdekes szamunkra,
amennyiben termékeny hatéssal volt az anyanyelven irt irodalomra és kiegészitette azt; a
tudomanytorténet viszont annyiban, amennyiben elékészitette a szépirodalom megujula-
sat. gy le tudunk hatérolni a tudomanyok torténetébél egy teriiletet, amely kozvetlen
érintkezésben all az irodalomtorténettel, és meg tudunk alapozni egy olyan eljarast,
melynek segitségével a tudomanytorténeti anyagot alkalmasséa lehet tenni az irodalom-
torténeti hasznalatra, anélkiil, hogy illetékteleniil beavatkoznank a tudomanytorténet
hatokorébe.

Mindenekel6tt kivanatos a latin retorikék és poétikak feldolgozasa, mivel a hazai
nyelven ir6 szerzoink ezeket tanultdk és alkalmaztdk a nemzeti nyelvre. Kiilonosen ki-
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vanatos az imitacié-tan bevonasa, amely mindkét nyelvteriileten szabalyként szolgalt. Az
irodalomtorténet-iras torténete kindlkozik egy masik kutatési teriiletként. Itt valik nyil-
vanvalova, hogy elédeink mit tekintettek irodalomnak. A K6zép-Eurdpat hossza idén at
jellemzd tobbnyelviiség sziikségessé teszi, hogy behatobban foglalkozzunk az anyanyelv
hasznalatat az irodalomban szorgalmazé térekvésekkel, a grammatikdk, a szdtarak és az
Osszehasonlitd nyelvtudomany torténetével, mindenekel6tt annyiban, amennyiben ezek
kifejezésre juttattdk a nemzeti nyelv tudatat és el6készitették az irodalmi megujulast.
A nemzeti 6ntudat maga a térténelmi munkékban jut kifejezésre a legérthet6bben. Ezért
a torténetiras torténetét is be kell vonnunk vizsgalodasainkba, amely egyébként stilusa-
val és torténelmi témakincsével ugyancsak hozzéjarult a nemzeti irodalom kiformaloda-
sdhoz.

Javaslatom az, hogy tekintsiik egy 6sszehasonlitoé vizsgalddas targyanak ezt a nem
egészen irodalmi, de irodalomtorténeteink szdmdéra nélkiilozhetetlen anyagot éppuigy,
mint a szlikebb értelemben vett irodalmat. A kutatdsok sorén a reneszansz nyilvanvaloan
el fog valni a barokk korszakatol. Az utdbbiban egy altalanos német tajékozdodas korvo-
nalai bontakoznak ki. Ennek okat abban latjuk, hogy az ismert ,,német mizéria” jellem-
vonasai megegyeznek a kelet-europaiéval. Csak abban van kiilonbség, hogy a német
polgarsag €s a birodalmi egyetemek a XVII-XVIII. szdzadban fontos miiveltségteremtd
szerepet szantak az Europa keleti felében €16 németségnek. Kiilondsen szembetiing ez az
irodalomtorténet-iras torténetében. A régi tipusu irodalomtorténet-iras, a ,historia litte-
raria” tlizhelye ugyanis Németorszagban volt. Itt versengtek a kozép-eurdpai népek épp-
ugy, mint a danok és a svédek az elismerésért, hogy megtarthassak rangjukat a visszama-
radott Eurépa tudomanyéban. Ilyen és hasonlé német befolyasok alapoztdk meg Euré-
panak ezen a részén a német irodalom tekintélyét, kivaltképpen Herder jol ismert kozép-
europai hatasat.

Herder jelentoségének megitélése azonban mar az wjabb iddszak Osszehasonlitd
irodalomtorténet-irasanak feladata. Nekem csak az volt a szdndékom, hogy a kozép-
europai 6sszehasonlitd irodalomtudomany kiegészitéséiil javasoljam az 6sszehasonlito
tudomanytorténet miivelését. Remélem, hogy a kozép-europai 6sszehasonlitod irodalom-
torténet ezen kutatasai segitségére lesznek egy hatdrozottabb arcél kiformaldédasanak, és
hozzajarulnak a régebbi €s Gjabb irodalom kozti szakadék eltiintetéséhez.

(Németiil megjelent: Die vergleichende Literaturgeschichte und
Wissenschaftsgeschichte in Mitteleuropa im 16—18. Jahrhundert,
ALitt, 1962, 338-341. Magyarra a jelen kotet szdmara forditotta
HEGEDUS Béla.)
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