TARSASAGI HIREK

TUROCZI-TROSTLER JOZSEF EMLEKEZETE*

Az Irodalomtorténeti Kozlemények 1975— 1985 kozotti tiz év-
folyamanak mutatéiban Turéczi-Trostler Jozsef neve mintegy Stven-
szer fordul eld. Azt lehetne gondolni, hogy ugyanannyiszor idézik is
valamelyik tanulminyat, de nem egészen igy van: nemritkdn mar
torténeti személyként, példaul a Fiiggetlen Szemle munkatarsaként,
vagy az Irodalomtudomanyi Intézet igazgatOtanacsinak tagjaként
keriil elS a neve. Egy kerek évtized hat-hétezer lapjan az 50 nem valami
magas szam; kiilonésen ha tudjuk, hogy 1960 végéig megjelent miivei-
nek bibliografiaja 45 apro betis lapra terjed, és ha tekintetbe vessziik,
hogy az irodalomtorténészek iddsebb generacidja még személy szerint
ismerte, vagy legalabbis ismerhette.

Az, amit mostanidban idéznek téle, nagyjabol elég jol korvonalazha-
t6, és a kutatdsok miltjadnak és jelenének szempontjabol igencsak
tanulsagos. Turoczi-Trostler Jozsef kétkotetes tanulmanygyiijtemé-
nyének jovoltabol nagyjabol ismertnek vehetd életmivébdl eldszor is
az keriil széba, ami a XVI—XVII. szazad forduldjara vonatkozik
beldle, s talan még inkabb a ,,Keresztény Seneca” cimii tanulmény;
ezen til Faludi-kutatisai élnek, s Pet6fivel kapcsolatban keriil még
el a neve.

A szAmadat lattan arra kell gondolnunk, hogy Turoczi-Trostler
Jozsef mostandban nem tartozik a sokat forgatott szerz6k kozé.
Ha pedig a targykoroket nézziik, amelyekben mégis hasznaljak ered-
ményeit, arra kovetkeztethetiink, hogy az utdbbi évtizedek kutatoi
gazdag életmiivének csak egy részével foglalkoznak behatoan. Erdekel
tehat benniinket a késé humanizmus és a manierizmus nagy valsag-
korszaka, s hasonloképp érdekel egy méasik tipikusan atmeneti kor,
amit késSbarokknak és rokokénak hivnak. Igaz ugyan, hogy Turdczi-
Trostler Jozsef a masodik vildghabori elStt és utan szamos kitind
tanulmanyt irt e két idészakrél, de hangsiilyoznom kell, hogy egész
irodalmi termése joval gazdagabb a ma 4ltalaban idézettnél, mert id6-
ben a XVI. szizad elejétdl legalabb Petdfiig terjed, s a teljes életmiinek
ma felhasznalt része, mondhatni toredéke, tavolrol sem azonos azzal,
amit a szaz éve sziiletett tudos eredményként vagy tovabbfejlesztendd
gondolatként rank hagyott.

* Az 1988. szeptember 29-én, Turdczi-Trostler Jozsef sziiletésének
100. évfordul6jan rendezett emlékiilésen elhangzott eldadas.
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Tudomanyos munkassaganak egy tekintélyes hiAnyada benyoma-
som szerint azért nem él és hat értékének megfeleléen, mert manap-
sag, sOt az utdbbi évtizedekben, alig vagy nagyon keveset foglalko-
zunk targy- és motivumtorténettel, melyet pedig Turodczi-Trostler
J6zsef a 20-as évektdl kezdve a pozitivizmus hagyomanyanak meg-
feleléen példamutatdéan mivelt. Idevagod dolgozatait talan fel sem kell
részletesen sorolnom, mert ugyan ki nem ismeri pl. ,,A totagast allo
vilag”, a ,,Janos pap orszdga” cim( tanulmanyait. Magyar irodalom-
torténeti kutatasainak iranyairdl szolva arra kell inkabb felhivhom a
figyelmet, hogy a koran elhunyt és nala minddssze egy évvel fiatalabb
Kiraly Gyorgyon kiviil senki nem jart olyan biztosan az irodalom és a
folklér hatarmezsgyéjén, mint 6; korabban is egyediil Katona Lajos,
aki annak idején Kiraly Gyorgyot utjara inditotta.

Turoéczi-Trostler Jozsef Kirdly Gyorgyrdl 1922-ben irott megemlé-
kezésében van néhany gondolat, ami vallomasnak hat, alighanem
Onéletrajzi jellegli. A Nyugat Kiraly Gyorgy emlékszamaban megjelent
cikkének cime az eredeti helyen ,,Egy fejezet a magyar irodalomtor-
téneti kutatas torténetébdl”; tanulmanykotetében a mottd abbol az
ismertetésbdl vald, amit § maga irt a Magyar Nyelvorbe Kiraly Gyorgy
,»A magyar 3skoltészet” cimi konyvérdl: ,,Lessing fontosabbnak tar-
totta az igazsaghoz vezetd utat, az érte folyatott kiizdelmet a kész
igazsdgnal. Kiraly Gyorgy Lessing magyar csaladjaba tartozik ...”
Magaban a cikkben sz0 esik a targy- és motivumtorténetrdl, elhangzik
az a kijelentés, hogy ,,biztos forrasismeret és adattudas nélkiil nincsen
igazi filologia”, nyomatékos hangstlyt kap Kiraly Gyorgy ,,tajékozo-
dasanak sokoldalusaga”. Talan legfontosabb azonban tudoéstarsanak
fejlodésrajza, mar ahogyan Turdczi-Trostler latta. ,,Kiraly egyetemi
évei Kozép-Europa s benne Magyarorszag szellemi életének haboru
el6tti, minden latszat ellenére is utolsé optimisztikusan szinezett ko-
raba esnek. Uj diszciplinak keletkeznek, a megallapodott pozitivizmus
s ujjaéledo idealizmus kiizdelmének dontd fazisahoz ér, Hegel Phino-
menologie-jének Gj kiadasaval (1909) egy idében jelenik meg tanitva-
nyanak, Benedetto Crocenak fémiive, . . . par évvel késGbb hagytael a
sajtot Dilthey Hegel-toredéke s a ,,Das Erlebnis und die Dichtung”-ja.
Ezekben az években indul német kozvetitéssel Gitjara Bergson intuitiv
filozofiaja™, s erre az iddre esik ,,a Nyugat héskora™.

Kiraly Gyorgy utolsé cikke a Nyugat 1922, aprilis 1-ji szamaban
jelent meg, Turoéczi-Trostler elsé cikke ugyanott 1911-ben, éppen
disszertaci6ja megjelenésének évében; 1912-t61 1944-ig 4llandé mun-
katarsa lett a Pester Lloydnak, a szakadatlan irodalmi munkassag
mellett kritikakat irt, leforditotta Thomas Mann Zauberberg-jét,
Goethe Dichtung und Wahrheit-jét, szdzszdmra ontotta a lexikoncik-
keket. 1913-ban még igy ajanlotta egyik cikkét a szakma akkori nagy
tekintélyének: ,,Méltosagos Dr Heinrich Gusztav akadémiai f6titkar
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Urnak mély tisztelettel”; a Magyar Irodalom — vilagirodalom két
kotetének névmutatdiban azonban egyszer fordul elé Heinrich Gusz-
tav neve, Bleyer Jakabé minddssze kétszer. Azt a valtozast ugyanis,
amit Turo6czi-Trostler Kirdly Gyorgyrdl irott cikkében felvazolt,
maga is végigesinalta, Egy évvel a Kiraly-nekroldg utan jelent meg egy
Toth Arpadnak ajanlott fiizete ,,Ujabb irAnyok a német irodalom-
torténeti kutatasban” cimmel, amelyben még vilagosabban beszél az
uj iranyzatrol, s annak a ,,megallapodott pozitivizmus s Gjjaéleds
idealizmus kiizdelmének™ terméke 1927-ben megjelent tanulmanya
a ,,Mesenyomok a XVIII. szdzad magyar irodalmaban”, melynek
alcime fgy hangzik: ,,A racionalizmus és az irracionalizmus kiizdel-
méhez”.

Turdczi-Trostler Jozsef a magyar irodalomtorténet kutatojakés
pozitivizmuson iskolazott filologusnak indult, de filoloégian idév:
,,magasabbrendi, a koltéi alkotas mélységeihez vezetd elemzd mel
értést, az irodalom s nyelvtorténet kettds tartomanyat athidald kulta.
tudomanyt, osztatlan filologiat™ értett. Miiveltsége a német orients
ci0 jegyeit viselte magan, a francia a masodik helyet foglalta el nal
amiben az elsd vilaghaboru elStti korszaknak még a XVIII. szazadbé
szarmazO magyarorszagi viszonyai nyilvanulnak meg. A latin nyelv
tudas az akkori iskolarendszerben abszolut természetes volt. Ez tette
lehetévé szamara, hogy a romai klasszikusoktol az egyhazatyakon at
a kozéplatin és a humanista irodalomig minden jelentés miirdl elsé
kézbbl szerezzen tudomdst, és hogy megbizhatéan nyilatkozhasson
Erasmusrél, Melanchthonrél, Beatus Rhenanusr6l és Aventinusrol,
vagy az altala felfedezett magyarorszagi késG-humanista politikai
irérol, Schodel Martonrol, egy luxemburgi jezsuita latin regényérdl és
annak magyar forditasarol (Keresztény Herkules).

Irodalomtorténeti tanulmanyait valéban a ,,minden tarsadalom-
tudomannyal” érintkezd, ,,0sztatlan filoldgia™ jegyében irta, melybe
tudomanyos (tudomanytdrténeti) mivek éppugy belefértek, mint a
magas vagy a népszer(, a kalendariumi irodalom. Témait mindig az
eurOpai irodatom Osszefiiggésében targyalta, és minthogy az § ifjusa-
ginak évei ,,Magyarorszag szellemi életének haboru elétti, minden
latszat ellenére is utolsé optimisztikusan szinezett koraba”
estek, nyoma sincsen benne a magyar kulturalis elmaradottsag érzeté-
nek, noha sokat irt ,,a magyar irodalom europaizalédasanak’ igen
lassu folyamataroél, amelyet a laicizalédas elhuzodasaval, mai termi-
noldgidval a polgari fejlddés megrekedésével magyarazott, s mint az
,,utolso optimisztikusan szinezett” kor sziildttének, eszébe sem jutott,
hogy a magyarorszgi fejl6dést netan igazolni, magyarazgatni kell.

A legszélesebb eurdpai hattérbe allitott magyar irodalmi témait
nem a kiilfoldnek, netan a magyar irodalom megértetésére irta, hanem
hazai hasznalatra szanta, mert a kiilféldi kapcsolatok feltarasa nélkiil
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egész munkassagat eleve értelmetlennek tartotta volna. Pontosan
tudta példaul, hogy a XVII. szdzadi magyar viszonyok nem sarkalltak
tovabbi munkara a hazatérd peregrinansokat, és tényként jegyezte
meg, hogy Apéati Miklés, a legkivalobb magyar kartézidnus a Vita
triumphans amszterdami megjelenése utan (1688) ,,irni mar keveset
ir, csupa épiiletes, alkalmi munkat, de — egy vigasztalo levelet kivéve
— ez is kéziratban marad”, Christian Thomasius és az erdélyi
Rhégeni Mihély vitajanak ismertetése utan befejezésiil azt irja, hogy a
nagyar tudoés ,,tervekkel és programokkal jott haza. ... De aztan,
mint annyi 8sét és utddjat, 6t is elnémitja a kornyezetének k6zombos-
sége és visszhangtalansiaga.” Azt hiszem, mindezt azért tehette, mert
kutatasai alapjan mélységesen meggydz4dott rola, hogy Magyarorszag
z 6 idejében mar ,,belépett” az eurdpai irodalomba.

Eletmiivében jbol és ujbol visszatérd téma a magyarokrol kiilfol-

.0n alkotott képzetek vizsgalata. Nagyon jél tudta, hogy a kérdésnek
3bb oldala van: van elGszor is torténeti aspektusa, vagyis a historia
seményeitél meghatarozott és emiatt allandéan moédosulé kép,
melyet azonban egyazon idészakban sem egyforman fogalmaztak
neg (baratok vagy ellenségek), és amelyrdl kiillonbozd nézeteket val-
iottak idehaza is (miveltségi rétegek, érdekek és szellemi iranyzatok
szerint). Minden itélet tele van tovabba megkovesedett rekvizitumok-
kal, kozhelyekkel és Gjabb jelszavakkal. Turéczi-Trostler Jozsefnek
maradando érdemei vannak a téma targytorténeti felfedezésében, az
anyag Osszegy(jtésében, rendszerezésében és a sztereotipiak torténeti
hatterének tisztdzdsiban. Ez a targykor kiilonben az, amelyben foly-
tatoi és gondolatainak tovabbfejleszt6i akadtak (pl. Magyarorszag
Eurdpa véddbastyaja, Magyarorszdg a kereszténység ellensége), de
mint mar szdéba hoztam, elég kevésre jutottunk a targy- és motivum-
torténetben, noha ennek sajat munkassagaban valoban nagy teret és
kiemelkedd jelentSséget tulajdonitott. Ez az, ami valdoban a legnehe-
zebben folytathatd, mert az egyetemes filologia értelmében vett sok-
oldalu olvasottsig és szakirodalmi tdjékozottsag, természettdl adott
tudasszomj és szorgalom kivantatik hozza.

Ugy érzem azonban, hogy az utobbi években legalabbis elGkésziile-
tekrdl lehet hallani, foként a régebbi magyar irodalomban, amelyet
kozelebbrdl ismerek. Sajnalatos, hogy az emblématika és az irodalom
kapcsolatarol magyar szerz6t6l nem jelent meg valoban szinvonalas
cikk, bar a téma létezése mar Turoéczi-Trostler munkaibol is kiolvas-
hatd; elgondolkodtatd, hogy az europai toposz-kutatas, amely a most
tinnepelt tudés nyoman, a magyar irodalomtudomany kontinuitasa-
nak jegyében, az altalanos eurdpai divattal egy idében megindulhatott
volna, éppen hogy csak megmutatkozott. Ugyanakkor a népszeri
irodalom problematikija az ujabb tarsadalomtorténeti szemponti
kutatasoknak kdszonhetden vilagosabban fogalmazodott meg, és ma
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mar, egyes jelek szerint a poétika- és retorikatorténettdl is tamogatva,
reménytkeltSen kezdenek egyesek foglalkozni a magyarorszagi, magyar
és német nyelvid naptarak szépirodalmi jellegii toldalékainak rendsze-
res kutatasaval: azzal az anyaggal tehat, amelybdl Turéczi-Trostler
Jozsef: ,,A mese felfedezése és a magyar mese a XVIIL szdzadban’’
cimi tanulmanyat irta, és remény van ra, hogy magyar nyelvQ regény-
részletek, eddig szimon nem tartott ez6pusi mesék, apophthegmak
és anekdotak tucatjai keriilnek majd el6 a kdzelebbi jov8ben, még-
pedig az altala elengedhetetlen eurépai hattér ismeretében, és az &
nyomdokait kévetve keriil sor talan egyszer a magyarorszagi latin
regények feldolgozasara.

Sokat kdszonhetiink Turdczi-Trostler kutatasainak nemegyszer
olyankor is, amikor nevét ki se mondjuk mar, mert megallapitasai
altalanosan elismertekké valtak, és csak miiveinek alapos ismer&i
tudjak, hol az 8sforras. O irta le elBszor, Beatus Rhenanusra hivat-.
kozva, hogy ,,a magyar nyelvet irni kezdik”, 6 foglalkozott el3szér a
magyarorszagi politikai irodalom néhany kiemelked$ termékével, 6
fedezett fel korabban fel nem ismert irodalmi formakat és motivumo-
kat, melyeknek most is csak az 6 gondolkodasat és baAmulatos anyag-
ismeretét kovetve, az eurépai Osszefiiggések feltarasaval lehet itthon
nevet adni, torténeti funkcio6t kijelélni.

Turéczi-Trostler Jozsef személyével, kapcsolataival, gondolkodasa-
nak irdnyaval biztosan foglalkozik még a tudomanytorténet. A részle-
tes, egész életmiivét mérlegeld értékelés talan varatni fog magara, de
muveltségét, kétségbe nem vonhato kutatasi eredményeit és sokoldalu
munkassiginak egyre inkdbb kibontakozd hatasit, st a tovabb-
fejlesztésre tett kisérleteket is biztosan méltanyolni fogja majd az
utékor,

TARNAI ANDOR

SOTER ISTVAN
(1913 —1988)

Tavozasaval befejezett és jelentOs életmiivet hagyott maga utan, ha
egyaltalan lehetséges a teljesség igényét és a befejezettség tényét egy
ilyen szomort alkalombél igy megfogalmazni. Mégsem kegyeletes
formula csupan és vigasztalas az ilyen kijelentés az & esetében, hiszen
egész élete a harmonia, a kutatdsai soran oly sokat emlegetett ,,sily-
egyen” keresése és kikiizdésének folyamata volt. Erre valé hajlandé-
saga személyiségében rejlett, szemléletének integrativ erejében, a
mindenfajta szélsdségességtdl valo tapintatos, &m mindenkor hatéro-
zott tartézkodasban. Pedig az idé ellene, sok vonatkozasban a tehetsé-




