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XVIIl. SZAZADBELI MAGYAR ANTIKLERIKALIS ROPIRATOK (Hungéria-kiadds)

Amilyen bizonyos az, hogy nincsenek
&rdbgok, éppen olyan bizonyos az is,
kogy vannak ordégi gonoszsagi embe-
rek. Minek nevezzik azokat, akik koz-
tiink élnek, vellink egy levegdt sziv-
nak, a magvar munkédsok dlial énitett
hazalkban laknak, a dolgozd parasziok
és munkdsok Aaltal termelt kenveret
eszik — s kozben aat kivanjak, hogy a
hibort langja, az atombombak robba-
nasa pusziilsa el a munkdast, a parasz-
tot, a kenyeret, a hdzat, az egész vi-
ragzd orszagot? Minek nevezzilk azo-
kat ‘a piispokoket, a klerikilis reakeidt,
amely a haborit oldalira alit, amely az
amerikai imperialistik, az Ooriilt gyuj-
togalék  bandajinak parancsira | fe-
szitsd meg"-et kialt sajat  népére,
amely ellensége a népnek — s az alsd-
papsdg néppel egyiitt érzd részének is.

Otszéz év 6la nem volt torténel-
miicknek « olyan szakasza, amelyben
népiinknek ne kellett volna a népelle-
nes klérussal szemben harcolnia. ,.A
szabadsdgnak nemcsak egyes, hanem
Gsszes ellenségeit meg kell semmyisi-
teni,
dogan élhessink™ — mondotta Marti-
novics és a klerikdlis reakcidra gon-
dolt. Pedig nem is ismerte azt a Him
Jinost, aki &tvenkilenc évvel késdbb,
1849-ben misét mondatolt az osziri-
kok gyGzelméért. Valahdnyszor a ma-
gyvar nép felkelt fiiggetlenségdért és
szabadsagaért, harcolnia kellett akle.
rikdlis reakcio, 'a ‘katolikus egyhaz
mélységesen népellenes vezetése ellen
is, mert a klerikadlis' reakcié évsziza-
dokon 4t az egyik legfonlosabb ta-
.masza velt Magyarorszagon az idegen
vralomnak, a feudalizmusnak, az el-
_.nyomds és a kizsdkményolds rendsze-
rének. Az atombomba ~mai' magyar
Rjﬁspf’ikei nem allanak el6ddk nélkiil.

em tudjuk, hogy &k biiszkék-e a
Ham Jéanosokra és a Kolonicsokra, De
mi, akik gyokeresen megviltozott vi-
szonyok kozott, a -gyGzelmes nép or-
szagaban a béke védelmében harco-
Junk a klerikdlis reakeid e leguidbbi,
legsiilyosabb . provokdciéja ellen, mi
biiszkék vagyunk arra, hogy ezzel a
kiizdelemmel is népiink legjobb, ha-
ladé hagyomdnyait folytatjuk.

Minden erdre, minden szdvetségesre
sziikség van e harcban, Ne érjilk be
azzal, hogy a fegyvertérsaknak kijd:o
szeretette]l emlékezziink a  klerikalis
reakcit régi ellenfeleire, Nézzilk meg
a letiint szdzadok harcosainak arze-
‘maéljat:- bizonyosan akad még oft

olyan fegyver, amelyet mi is
eredményesen forgathatuak.
Le kell leplezniink a “klerikalis reak-

ciot, meg kell rajzolnunk a nép, a
béke ellenségeinek ' igazi arcat, Ki
tudna jobban leleplezni Gket, mint

legnagvobb irdink:. mint Ady versei,
Mikszath regényei? Meg kell tanul-
nunk kérlelhetetleniil gyiilélni a béke
fekete ellenségeit, Ki tanithatna izzo
gyiildleire azok ellen, akiknek ., Mint
ollozeljok, lelkék oly setét”, ha
nem Petdli? Es még régebbre is visz.
sza lehiet nvalni, A klerikdlis reakeid
elleni hare  hazinkban méir a XVIIL
szazadban erdre kapott. A népellenes
egyhiz e 160—200 évvel ezelGtt élt
leleplezdi, az akkor még haladé pol-
gari ideologia elsé magvarorszagi kép-
viselSi bater, kemény, i6l érveld har-
cosok vollak. Az, amit irtak és tani-
tottak, gvakran ma is éppen olyvan
friss, mint a XVIII. szdzad végén
volt. Mindenképpen helyes és fidvoz-
lendd tehat, hogy a konyvnapra meg-
jelenik emy esokorra valé ezekbd] az
anti-klerikalis rdpiralokbol

. Tépjétek le

a sotétség bilincseits

—

eimmel.

A  magyarorszdgi anti-klerikélis
mozgalom része volt a feudalizmus
ellenes mozgalomnak, amely ndlunk is
kezdett jelentkezni a XVIII. szazad
vége felé, killonosen II. Jozsel ural-
kodisa alall. De ez a mozgalom nem
tdmaszkodoit a népre. A XVIIL sza-
zadvégi magyar haladok II. Jozsefet
timogattik, akit demokratanak és
anti-lderikalisnak tartottak. A wvald-
saghan 11. Jozsel erds, kozpontositott
Auszirial akart és csak ebbdl a szem-
ponibd] kivanta korlalozni a iGpapsag
Romdval vald kancsolatait, ‘a nemessk
rendi elGjogail, Az antiklerilialis rop-
fratoknak egyik fégvengeségiik, hogy
— [I1. Jézsel jelentBségdl (ilbecsilve
— gyakran a kirdlyi hatalmat akarjék
erdsiteni a kierikalis, egybdzi hatalom
rovasira. A ropiratok gvakran a pap-
shgot dltaldban timadjak, — mi éles
kitlonbséget fesziink a reakeids . egy-
hizi vezeldk és az alsdpapsig néphez
hii része kazott, A° kétet olvasdja
soha, egy pillanatra.. se [eledkezzék

* Jinius elsd ‘napjaiban lesznek az
i kinyvnapok. A Szabad Nép a mal
naptél  sorozatosan ismerteti a jelen.
tésebb kényvnapi kiadvanyokat

hogy mi és polgdridrsaink bol-| T

meg arr6l — barmilyen hasonldnak
tiinnek is a problémak —, hogy mi-
lyen dbnld, alapveid . killonbség va-
laszlja el a népi demokricia Magyar-
orszagat a XVIII. szdzad Magyaror-
szagaltol. Sose feledkezzék meg arrdl,
hogy e ropiratok szerz6i a legjobb
esetben az akkor még haladé polgér-
sag  vilagnézetének képwiseldi, de
gyakran csupin a felvilagosull" abszo-
lutizmus hivei. De ha mindezt szem
elott tartjuk is: @ rossz papok biinei-
nek milyen végtelzp lajsiroma, a
hazafiatian egyhdznak milyen éles arc-
Rképe, a klerikdlis reakcio elleni érvef-
nek milyen gozdag bényidja ez a rovid
katet! -

Természetesen nem kis helyet fog-
lalnak el a kotetben a rossz utra tért

katolikus papok erkdlestelenségéril,
pénzéhségérdl és  Alszenteskedésérdl
szolo részek. Ezekben a védakban

szolal meg leginkdbb a nép hangia,
még. akkor is, ha polgarak, polgirn:
sodott nemesek vagy haladé gondol-
koddst papok = a Topiratok szerzdi.
‘renck  ,,Mérb-serpenyd,. sth.”  cimii
répiratanak ajanldsa igy hangzik:

.Végy el a papsagiol minden
‘ nyereségef,
Megtagad azonnal minden isten-
. séget.
Templomot és olldrt és minden
szentseged,
‘Leront és farbardg minden kegyes-
ségel,”

Azok a megillapitdsok, amelyeket e
ropiratok magas egyhazi méllésdgok
magénéletérdl  tesanek, rendszerint
nem idézhetSk. De nem is ezek a kér-
dések a fontosak. A fonios az, hogy
ezek a ropiratok

meghélyegzik a magas klérus

népellenességét,
erGszakossigat, a szegények [élreveze-
tését és kifosztésit. , Azt merem mon-
dani irija Trenck ,,Mériserpenyd
stb." cimii ropirataban —, hogy hdsz-
ezer tatdar, vagy kalmik nem pusz-
titjik ugy el és annyira ténkre nem
teszik az orszdgot, mint fizezer ural-
kodo papok és s:zerzetesck .-, ahol a
papok uralkodnak, a nép némely ke-
gyesseg  szine alott  gyakoroltatotf
szemfényvésziéselk d¢ltal megcsajatia-
fik.* Ugyanebben a rdpiratban van
'sz0 arrol is, hogy ha az egyhdz vala-

mely ok miatt vitaba keveredik az
allammal, akkor .a papsdg bdesi-

jdrdsokai és innepnapokat rendelvén
az... dologtaiansdgot kivdnja elébb-
elébh mozditani' Ezt 3 mddszer] —
a klerikélis reakcic kisérleteit a ter-
melo munka és a tanulas -akadalyoza-
sara — mi is tapasztaltuk,

Martinovics az, aki a legéle
sebb, legkeményebb szavakat ta-
lalja azoknak a kegyetlenségeknek,

biindknek. a megbélyegzésére, amelye-
ket az egyhdzi reakcio g béke, a dol-
gozé emberek élele ellen koveiett el
WA papok’ ez dikos [anatizmusdnal
terhére kell irnunk az ildézéseknek
azt az oriiletél is allapitja meg
—, amelyet az eurdpaiakz Amerikdban
vitlek véghe. Ennek fartama alatt...
12 millic indidn pusziult el... Hall-
gatdssal mellézim azt a szdamialan
emberdlést, amelyet .a  profestansok
ellen tamadé kalolikusok Francia-
orszdaghban, Anglidban, - lrorszigban,
Dél-Belgiumban és Eurdpa mds tarto-
mdnyaiban kéveltek el...” Mashol
Martinovics igy foglalja Gssze néze-
teil: ,Soha még a leguérengzibb hi-
bordk sem ftudiék egy nemzet cse-
lekvoképessépét annyira elerbtlenitent
és lehetségél  annyira  ellompitani,
hogy az dllatokhoz vdljék hasonlbvd,
amennyire a papok tették ezf a val-
lassal vald visszaélés és a fanatizmus
révén.”

Rendkiviil élesen vetik fel a rop-
iratok a nevelés kérdését, Megallapit-
jak, hogy.

a katolikus egyhdz
nevelési monopdliumra
torekszik,
mert ez hatalma biztositisinak egyik
legiontosabb eszkoze. , Akinek szeme
van a laldsra — irja a mar idézett
Trenck — az meg vegyon gydzettelve,
ftogy mihelyt valamely nemzeinek ol-
vasni ‘szabad €s gondolkodni, annak
azonnal szitkség meguvildgosudni, De
dppen ezdaital* ki is diilnek a rémai
indenhatdsdgnak azok az  oszlopai,
melyek dltal mindeniitt ... a koznépet
a femérdek tudatlansdpbon és a maga
bilincseiben  megtarthaind. Es éppen
ezen az okon (drekedik olyan nagy
entuziazmussal a papsag Magyarorsza-
gon, hogy ...a kizonséges - isholdh-
nak mind elrendelésel, mind ignzga-
tasok az O kezel kGzdlt megmaradja-
nak.” Hogy milven ,entuziazmussal®,
lazaz dihddt erdlkodéssel torekedik a
katolikus egyhaz nevelési monopoliu-
mianak meglartasara, azt mi a ko-

zelmult harcaibol {udjul,

orolni kezdik

A" XVIIL. szézadbeli ropiratird meg-
gyozden €s cafolhatatlanul érvel az
egyhdzi nevelés ellen. ,Mi mddon le-
het annak, aki e wildgrol, e vilagi
foroéngek erdnl valo engedelmesség-
ral és ninden hazafidi, vagy polgari
kitelességehrdl egészen lemondoti, —
kérdezi — az orszdg sziikségeire szol-
gdlo hasznos [érfiakat nevelni? Mimd-
don lehet annak valakit, valamely ko-
telességelre meglanitani, eki o kote-
lességeieet se tudja, se nem érzi? Hoi
hallonak. az ifjak a leghisebbet is a
hazaszerete!, a becsiilel, a léleknek
nagysdga, a nagy veszede!mekben
szikséges bdtor [eltételeh feltl? ... A
pap rabszolgai engedelmességre ta-
nitje . oket, megtilalmeazza Gloliik d
gondolkoddést és a uvizsgdloddst. ..
Vajjon tehdt mi lehetne driaimasabh,
vagy veszedelmesebb dolog, mint a
mi gyertekeinknek nevelésél cakid-
ban csak a papokra bizni?® . T

Mi mar nem bizzuk gyermekeink

nevelését: a klerikalie reakcidra. Az a J.

harc, amely a nemzetj fskola meg-
leremtéséért lolyt, gyozelmesen be-
végzdditl, De hogyan &l az; a kér.

dés, amely a ropiratok dltal Telvetet:|

tek koziil a legioniosabb, amely nap-
jainknak #s égetd kérdése:

a katolikus egyhaz
sok vezetSjének hazafiatlansdga,

a magyar nép ellenségeivel wvald
egyiitimikodése, a Vatikantél wvalo
figeiiséga?

Mindenekel6tt megallapitidk a rop-
iratok a Vatikan kielégithetetlen ura-
lomvagyat, ,.Rdmgnak frjia az
egyik — célja a rfﬁnderré&re kiterjedi
monarchia, a mindeneken lehetd wra's
kodds és a - mindencknek magdhoz
lehetd kaparintdsa™ 2

Keser{ien tiltakoznak a rdpiratok az
ellen, 'hogy - a Valikdn kilossza
Magvarorszagot. ,,A pdpa bizanyos
jévedelmeket  “uvészen. bé Magyar-
orszdghdl, soha pedig Rd;r&dbﬁ{.ﬂ ide

s :

+ ok

vissza semmi nem 0. -. .. Romanak .z,
Magyarorszigon monspoliumd, ' 'so-
kat kirekesziG.  kereskedese vagyon.
Mert imé ' az Guynevezeti ‘iniulgen-
ciikért, binbocsdanatokért, brévekért,
papai levelekért, megszenield do'go-
réri, ereklyékért, olpastkért, ahszolu-
cickért, feloldozdsokért, szentek hbzé
vald  szamiditatdsokért, © Ranoiiz:cio-
keért és mdas eféle. zsibudsirba wald
portékikért készpinziinkst. fizetiiik s

Nalthoz képest észre sem ve:szik, mi-

kor a vaitsdigot fiisttel cseréljiih fol.”

S végiil viligosan és félreérthetet-
leniil -+ kimondjdk a ropiratek, hogy
a kafolikus egvhdz vezetdi — nem
Magyarorszagnak, ; hanem ‘egy ide-
gen hatalomnak fogadnak hiiséget.
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iria  Trenck —, a kardingiisnak,
aki  sziiletett magyar, le. kell
Olaszorszdagban a pdpa - hilségére

vald rettencies eskilvésformdjdi iennd,
emely szerint néki nem lehet dovibb
magyarnak lenni, ugy, mint aki ezil-
tal arra kotelezi magat, hogy ha a
szilkség dgy kivdnja, kész lészen még
Magyarorszigot is pusziiiani €s a
maga kezeil... a lakosoknak, vérek-
ber .megmosni, ha 'tudniillik a ramui
szentatydnak haszna és az @ minden
mod és hatdr nélkiil uralkodé [ejénck

tithos céljai magokkal dgy hozzdk,
Lefiet-e ... egy ilyen embert gy
nézni, szenvedn{ és lisztelni, mint

valdsdgos és igaz magyart?”
Nem €rvényes-e a rapiratird | meg-
dllapitésa ma is? Bizony érvényes.
Akkor 'Roman kereszlill a nemzetkozi
reakeid parancsait kaptak meg a ma-
gyar reakecié egyhizi vezeidi. Ma az
amerikai imperialistak parancsaii kap-
jak meg. A parancs még vérszomja-
sabb lett, az ellenség, amely a kleri-
kilis reakeiét iranyitja,~ még dii
hodtebb. De sok piispdk = és  ér-
sek ma éppen tigy kész még Ma-
gyarorszégot is pusziitani és a maga
kezeif ... a lakosolnak vérekben meg-
mosni“, mint 160 évvel ezeldtt, Akik
Jteljesen lelepleziéh  magukat, ming
az ' angol-ameriliai hdboris usziiok
idgynokei, mint az alombombdual vald
iszonyu  pusztitds hivei, méint hazink,

népiink és békénk ellenségel” — le-
het-e azokat gy nézni, mint valosd-
gos ... magyari?” Y

Gimes Miklos

A HIVATAL PACKAZASAI

Bz idel kiinywarp egvik Kiildndsen ér-

dekes és  fontcs kiadvanya ez a —
ciméiil* egy Shakespeare-idézetet vi-
seld — kotet: ,,A hivatal packizasai®.

Eolvis Jozseitdl Veres Péterig, Jo.
kaitol és Tolnay Lajostél Nagy La-
josig és Maté Gybrgvig egész sor
klasszikus és mai magyar {ré kisebb-
nagyobb novelldja és tarcaja leplezi
le és ostorozza ebben a gyiijtemény-
ben minden idék reakecidjanak egyik
legiéhb népellenes fegyverét: a biiro-
kraciat, Valéban kitiicd az Gsszealli-
las. Az itt kozélt irdsok csaknem ki-
vétel nélkiil mélyen jellemzd szatirak,
egyil szellemesebb, mint a masik. Na-
gvokat nevetiink a gilnvos tréfdkon,
de kozben alaposan meg is ismerjiik
ezt a veszedelmes ellenséget.

Tulajdonképpen mi is a biirokrécia?®
Mikszalh. Kalmannak van egy keserii
humorit karcolata, amely a maga
mddjan, de napnal vilagosabban meg-
magvarazza ezi: Bizonyos Mr. Blims,
illaisereglet-tulajdonos re{ienetes kro-
kodilja elnyeli Kelemen Ferencet, A
szerencsétlen  dldozalot, . nyomban
a szornyeteg  rdspoly-
szerii emészlGszervel. Mdég meg le-
heine menteni Kelement: fel kell
vagni a krokedil gvomrat. De mire-
valg a biirokracia, ha nem arra, hogy
biztositsa Mr, Blims és tarsaj ,kroko-
diljanak" zavartalan emberevését és
nyugodt emésziésél?! A Kelemen-csa-
lad a beliigyminiszterhez fordul kro.
kodilgyomor felhasitdsi kérelmével. A
belligvminiszter nem érzi magat ille-
tékesnek és. Atteszi az iligyet a fova-
roshoz, mondvan, hogy ' a krokodil
annak hatiskorébe tartozik. A fdvaros
azonban nem ad utasitdst a krokodil
gvomranak felmetszésére, meri ,,a kro-
kodil magantulajdon, a magantulaj-
don pedig szent”. Végre, heves par-
lamenli vita utdn mdr-mér kedvezd
fordulatot vesz Kelemen sorsa, anij-
kor kideriil, hogy az d&ldozat éppen
szabadsagon volt, amikor a krokodil
lenyelte: az dllamnak pedig semmi
beleszoldsa sincs abba, hogy vala-
mely polgdra hol tdlti a  vakécigjat.
Elvégre vagy van egyéni szabadsig,
vagy nincs! Es igy tovabb és igy to-
vabb mindaddig, mig Kelemen Fe-
renc utolsé porgikdjat is meg nem
emészti a  krokodil . — az elnyomo,
kizsdkmdnyold rendszer — gyomra.

A Mikszith - Kkarcolatait’ jellemzd
maré giny és megvetés hatja al
az egész kdletet. Hiszen amilyen régi
a bilirokricia, olyan - régen  szegezik
szembe vele a gliny, a leleplezés és a
gyiildlel fegyverét azok a haladé irdk,
akik latjak, hogy a feuddlis-burzsoa
akiatologatds céija: a: népet kilirni
kevés formalis jogdbdl is; a paragra-
fusol sovénye pedig arra valé, hogy
tiskésdriotként védje az urak allame
igazgatasi, kozigazgalasi monopdliu-
mat, védje a maganiulajdent, a' zabo-
iatlan  kizsakmanyolist és a féktelen
Korrupeidot.

Ha Mikszéath k's kercolatokkal, sokszor
jelképes anekditékial leplezi le a bii-
rokracia céljit és osztalylartalmal,
Mdricz  Zsigmond, Mora Ferenc,
Eotvos  Jozsef és masok ‘valdsigos
tragédiak leirdsaval ' tarjak fel azt.
Mdra ,Foldhdzragadt Jianosék 1932-
ben” cimii kis frasa példaul azt mu-
tatja be, hogyan morzsolja fel a ko-
nyorielen addzasi ég pénzligyi biirok-
racia egy kisparaszt 'és csalddja
gazdasigat, egész életét, hogyan teszi
cket {6ldonfutova az uralkodd osztaly
félelmes dllamgépezete. Es Ebtvds Jo-
zsel? Neki még ginyos mosolya sincs,

amikor a szolgalelkii urakrél beszél,

(Révai-kiudés)

arrdl az allamrdl, amelynek legtobh
hivatalnoka a népnek eskiidt ellensége.
Edtvds nagy regényének, A falu jegy-
z0}E"-nek itt, kozdll részét olvasva, ugy
érezzilk, hogy szinie remeg az iro
hangja a felindulistol. Egy torvé-
nyes” pvilkossag szérnyii torténetét
Iré'a le. Nylizé, Macskahdzy és még
néhiny megyei tir személyében osszeiil
Tiszaréten a ,statéridlis sedria”, a
rogtonitéld (orvényszék és felakasztja
Violat, a zsivannya left szegényt, aki-
rél maguk is tudjak és bevalljak, hogy
wrendes torvényszék héromheti rab-
sagra itélte volna”. Allati kdzdnnyel,

cinizmussal ,lénykednek” ezek a Nyii-

zdk és Macskahazyak. Nem veszik
jegyzBkonyvbe a vadlott vallomdsat,
mert sietniok kell. Siirgeti Gket a ko-
zeledd ebédidd, s a falasnak mir a
gondolatara is ,minden 'szaj beszéd
helyett kellemesbb mozghsra készill".
Kiilénben sem érdekli Gket az igazsig.
+Oly vétkes, vagy nem oly vétkes (—
hogy statirium elé valé-e —) az ne-
kiink tokéletesen mindegy” — mondja
az egyik ,bird”. Mi hat a fontos? Az,
hogy  a 6. szakasz - 8. ponija szerint
van-e elolerjesztve az eset ,a vadlott
nevének és hetiikkel, nem szamolkkal
kiirandé életkordnak” feltiintetésével.
A forma mdgbit pedig ott van a 16-
nyeg: Viola kellemetlen igazsagokat
fud néhany megyei nagyirrol, igy héat
6t akasztjak fel, mert valakit minden-
esetre akasztani kell.

A biirokrdcia a korrupeié és a pro-
tekcionizmus melegdgya — ez mutatja
meg Méricz Zsigmond ,,Rokanok™ c. re.
gényének egvik — minden becsiiletes
emberben mély undort keltt, — jele-
nete. A vdfiros nagyhatalmi korrupt
poldrmestere beszélget itt az Gj i0-
tigyésszel. Eleinte bizalmatlan vele, de
hamar kideriil: rokonok 6k ketien is.
Osszekoti- dket az tri sogorsig-
komasdg sok kusza szila és valami,
ami ennél is dént6bb: az ari érdekro-
konsige mocskos koteléke. Most mar
félszavakkal is megértik egymdst:. csa-
torndzds, sertéstenyészté wvillalat, kis-
bérletek — csak - ennyit mondanak, de
tudjdk, hogy a sejlelmes szavak mo-
gott zsiros panamdk - tucatja lappang.
Tolvajok — akik tolvajnyeiven beszél-
nek. Es a valamikor becsiiletes em-
bernek indull iGiigyész érzi, hogy szi-
jéig ér +a szenny, kicsit fulladozik is

téle, de sebaj, majd megszokja. A lé-

nyeg az, hogy: ,,Most mdr jo helyre
ért, nem lesz baj a karrierjével.. "
Az ‘aniolégia nem egy frésiban az
allatias, kegyetleniil ostoba biirokriicia-
nak €és korrupcionak az egyhdzi val-
tozatal s a volt uralkodd osztdlyok és
a'klérus szoros érdekszivelségét lep-
lezik le nagy klasszikus realista ir6-
ink;
- Minden orsvaghan eljin az az id§, —
és mindlunk « mar elidtt —, amilior
nemesak  Ontudatos’ . dolgozdk  és
néhény haladd, iré vesz: fel a ‘harcot
az ‘egyhazi és allami Dbiirokricia és
korsupeid ellen — hanem. 'maga az
dllam is. Eljotr az az id6, amikor az
allam, a kdzlgazgatds nem az uraké,
hanem a népé, nem az elhyomakat,
hanem a dolgozdkat “szolgélja. Ebbsl
a mi vildgunkbol sem tiint el mdg
teljesen a biirokraeja. De el fog tiinni,
mert kijrtjuk — a korrupeiévgl és a
protekeionizmuseal egyiitt — mint a
mult egyik’ legkdrosabb maradyanyét.

Nem kétséges, hogy éppen a most
megalakulé tandcsok, a ' tandcsok
rendszere hatalmas csapist mér a

bitrokrédcidra, amely véllozatlanul a
reakeio eszkoze, véd mindent, ami

régi és dilhddten gincsol mindent,
ami 1j.

Milyen formékban jelentkezik a bii-
rokracia a mi vilagunkbap, a dolgo-
zok dllamaban? A kdlet ezl js meg-
mutatja. Aczél Tamdas és masok irdsai
szdmolnak be arrél, hogy a kiilén-
bbzé hivatalokban megbfijt ellenség
hogyan ‘fekteli, tologaija az akidkat,
hogyan akadilyozza meg a dolgozdk
egyéni f{igyeinek és a kozligyeknek
elintézéscél. g 15

Gédor Béla novelldja, az'anfoldgia,
egyilc kiemelkedGen jo, érdekes és el-
mélyiilt  {rdsa  pedig napvézeriien
dbrazol egy régivagisi vasutl dllo-
masi6adkot, aki a szabilyzatra, ,az
F. 2-re" vald hivatkozagsal meg
akarja akadalyozni az elsé 2000 ton-
nas szerelvény induldsat.:. Amikor
pedig latja, "hogy a kommunista
vasutasok az 6 gancsoskoddsa  elle-
nére is megvalésitjak terviiket: ., ag-
gaiyait oly dvatos formaban kézblle,
hogy most ne tiinjék akadékoskodis-
nak, de késobb mégis hivatkozni le-
hessen rajuk... | v,
L I elleni harcat kilons-
sen neheézzé leszi, hogy — mint sok
méas régi csokevény — rqemiesak a
tudalos ellenségben ‘jelentliezik, ha-
nem néplikhoz és hazajukhoz hii dol-
gozok, munkasok és vezelk — nem
egyszer kommunistdk — maradisigi-
baa, kényelmességében, vagy =~ énfelt-
ségében is. A szervezeleinkben meg-
lévd. biirokratizmus nem csupan akia-
to_lngatés €s a formasagok tihlten-
Fese:. A biirokratizmusban ‘a szerveze-
einkre gyakorolt polgari befolyis
ayilvanul = meg" allaphija - meg
1928-ban Sztdlin elvtirs és felhiv a
legéilhalatosabb harcra e kiros és
veszélyes, a {omegek biralatit, ellen-
orzését és kezdeményezését galld’ kis-
polgari  individualista ~maradvany
ellen. T

Néhany fiatal ir6 miivei, kiiléns-
sen Maté Gyorgy ismert —'a Pértha
is Dbefurakodott tunya;  'éntomiénezo,
karrierista, a {omegektsl elszakadt
elemeket! leleplezd — | gérbe tiikrei*

sok sikerrel szolgaljik harcunkat e
biirokrdcia  ellen!  De témogaljik
klasszikus iréink is, akik a mult
biineinek, az tri biirokratak = igazi

arcanak fellirasival segitenek tudato.
sitani a becsiileles, de a ‘blirokraliz-
mustél olykor megfertdzitt  dolgozdie
ban azt, hogy neha akaraflanul is .a
reakeidt timogatjdk maradisdgukkal,
 vagy onteltségiikkel, a tomegels Jrili-
kdjahak, vagy kezdeményezésérek el-
nyomisival. ; SIS
Bz az érdekes, miivészi, mulatsigos
¢s ugyanakkor rendkivil.  tanulsigos
konyv tehdt hiven feljésiti feladatat
€8 nyilvan igen sokan szivesen olvas-
sak majd De mint ahogy: az ‘élet nem
ill. még a hibak (leleplezésinél; wint
ahogy ‘vezetdnk, a Part nemcsak arra
tanit, hogy felfdrjug a hibakat, hanem
arra is hogy megmuitassuk o' hihdk
kijovitésanak, a lefl6désnek az alj
6s modiat — gy ifodalmunk
Allhat' meg az elobbinél, Pértunk fe-
kintélyét és erejét,” népi derokraciink
szilardsagat bizonyitja,  “hogy .- nemr

feliink  hibaink és‘gya@ﬁes&ﬁm fel-
tirasatdl. De irdinkiol azt kérjiik és
azt varjuk, hogy.most mér necsak
.a  packdzé hivatalpdl®  széljanalk,
hanem arrdl is, hogyan veszik lfel. ma
mér eredniényesen -a-harcot dolgo-
zoink a biirokracia. ellen és airél az
j hivatalrol, amelyben s'egﬂgft&_ ba-
ratjat, iigyénelt gyors, készsfges el-
intééz&jét taldlja meg a magyar dele
g0oz0, J

Molndr Miklés



