IRODALMI TAJEKOZTATO

»TEPJETEK LE
A SOTETSEG BILINCSEIT”

Joggal vélasztottdk e kényv ciméil ép-
pen Martinovics jelszavdt., Azok az egyhaz-
ellenes ropiratok, melyeknek gyijteménye
ebben a kotetben megjelent, szerves részét
képezik a Martinovics-féle 6sszeeskiivés
ideologiai el6készitésének. A francia felvi-
lagosodds eszméin nevelkedve, a francia
forradalom hatdsdra sziilettek ezek a rop-
iratok., melyek leleplezik az egyvhéaz feuda-
lis jellegét, haladasellenes wvoltdat, nemazet:
ellenessegét.

Az irdasok 1790-b8l valék és az egyhdzzal
altalabari a feltérekvd polgdrsag, a kis-
nemesi értelmiség szemszdgébsl harcolnak.
Egyhdzellenes érveik nagy része azonban
még ma sem avult el. Mi Is elmondbratjuk
Trenckkel egyiitt... ,az orszig torvényei
azt akarjak, hogy a tolvajok, a gyilkosok,
a gazemberek és a cinkosok meghbilintesse-
nek. A papsig azonban mindezeket a maga
védelme ald veszi és szdmokra aziliumo-
kat, menedékhelyeket készit, semmit sem
gondolvan a kiils6 vagy vildgi hatalommal
és a gonosztevSket mind az idd szerinti,
mind az Orokkévalé bilintetések alél felol-
dozza”. Mi is elmondhatjuk a ,,Minek a
pap az orsziggyGlésében” cimi ropirat
szerzfjével egylitt, hogy a papok ,nem a
hazdnak hasznat, hanem konyhsjoknak b&v-
ségét zaklatjak”.

A ropiratok szerzdl vildgosan latjdk a
papsag nemzetellenességének, halad4selle-
nességének anyagi alapjat. ,Egy plspok-
nek van tiz-, s6t harmincezer forint jove-
delme is a szegény magyar jobbdgy verej-
tékébdl ... Es vajjon kicsoda él a maga
ugynevezett jussaival szorosabban €s na-
gyobb érzéketlenséggel, mint a kapzsi és
konyoriletlenszivi pap?”?

Az egyhdzellenes harc bator iréi azonban
nem 4&llnak meg a leleplezésnél, hanem
egyuttal a viszonyok megvaltoztatdsara is
agitalnak, programot adnak A program: a
papok kiebrudaldsa az orszaggytlésbsl,
egyhdzi és vilagi hatalom kettévalasztasa,
a szerzetesrendek feloszlatdsa, a fiatalsig
nevelésének megtisztitdsa a papi befolvéas-
tél. ,.Vigyétek keresztiil” — igy agital Mar-
tinovics — ,,amint a francia rendek keresz-
tulvitték, hogy a tdrsadalom irdnyitasabal
minden pap kizdrassék és a jezsuitdk. akik
csupdn névleg vannak eltirdive, de koz-
tink élnek, az irodalmi mukddéstsl Srokre
eltiltassanak. Bdles férfiak! A szabadsignak
nemcsak egyes, hanem Osszes ellenségeit
meg kell semmisiteni, hogy mi és polgar-
tarsaink boldogan élhessiink'. (Hungﬂr;a)

te,
I. V. Micsurin valogatott tanulméanyai

Nagy hianvt potolt a Hungdria kdnyv-
kiado, amikor eldszdr tette hozzaférhetovs
az olvasok6zonség szdmdra Micsurin mun-
kdit magyar nvelven. Ez a kinyv elméleti
és gyakorlati szemnontbél egyforman ko
nds jelenlbséggel bhir.

Micsurin biolégidja 6s az arra tdmasz-
kods aj szoviet bioldgia a reakeids, burzsod
weissmanista-morganista elméletelkkel szem-
beni allando harcban sziiletett meg és bizo-
nyitotta be ezen elméleiek tarthatatlansa-
gat. Micsurin munkait olvasva, alaposan fe'-
késziilhetlink a fejlédést és a természet dt-
alakitasat tagads reakcids elméletek elleni
harcra. Ez a kérdés kiilonosen azért aktu-
alis, mert az imperialista tdbor -fokozsdd
agresszivitdsa és a wnélunk is egyre éle-
sebbé valé osztalyharc a klerikédlis reak-
ciot dithddt tamaddsra  készteti  nemcsak
gyakorlati, de elméleti térer 's. ,,Természet-

658

tudoményos” cikkeikben (0§ ember, Sziv-
vjsag) az elébb emlitett elméleteket propa-
galjak burkolt form&aban. Fokozottabb mér-
tékben igyekeznek terjeszteni misztikus,
tudomdnyellenes, a tudomdnyos megisme-
rést tagadé elméleteiket. Tagadjdk, hogy az
ember eredményesen &at tudja alakitani a
természetet, hogy ujat tudunk alkotni.

Micsurin  kényve 1ujabb fegyver a ke-
zinkben a tudoményos vilagnézet terjesz-
tes¢ért vivott harckan. O a gyakorlatban
bizonyitja be, hogy a természet tdrvényei-
nok ismerete alapjan képesek vagyunk
olyan ndvények létrehozdsara, amilyeneket
a természet magdtél nem produkdl. Iyenek
néldaul az Hszak Szépe nevi  délvidéki
Winkler-féle fchércseresznye és korai rozsa-
szind = Vladimir meggy hibridje, vagy a
Mastélfontos Antonovka nevid 4j almafajta
-— hogy csak egyei-kettét emlitsiink meg a
sokszaz 1 fajta koéziil.

JelentSs ennek a munkdinak a megjele-
nése mez6gazdasigi szempontbodl is, Egyre
tiob é€s 10bb Micsurin-kertet létesitenck az
orazégban, amelyekben kikisérletezik a leg-
megfelelébb névény- és gabonafajtikat. Az
¢ munkdjukat megalapozottabb4, eredménye-
sebbé teszi az, ha alaposan attanulmanyoz.
zdak Micsurin munkaéjat.

A Lkinyv forditdsara vonatkozdlag azon-
ban meg kell jegyezni, hogy bdar az eredeti
forditast dtdolgoztdk, a konyv még mindig
sokszor nehezen érthetéd a  bonycolult, at
nem dolgozott mondatszerkezetek miatt. A
strin el6forduldo sajtéhibdk is erfésen za.
varjak az olvasast. Ezekért a hibdkért a
kiadot komoly felelGsség terheli.

(Hungéria.) N-i Gy.
A magyar paraszthdboruk 1437—1514

A magyar paraszthdboruk népiink torté-
nelmének nagy haladé hagyomadnyai ko&zd
tartoznalk, Budai agy Antalt és Dozsa
Gybtrgyot, a mafyar feudalizmuson belil
dilé  osztdlvhare elsé fegyveres, paraszil
vezetSit meéltan tekintjiik elSdeinknek. Az
1437-es és 1514-es paraszthaborik meg-
ismerése éppen ezért nemcsak szakembe-
rek, toriénészek szamara érdekes, hanem
mindenki szaméra, aki meg akar ismer-
kedni ezekkel a haladd hagyomanyokkal.

A kotet a paraszthdborikra vonatkozd
forrasmunkakat kozli, a 15. és 16, szazad
torténetiréinak és kroénikdsainak a paraszt-
mozga'makra vonatkozé részleteit, megjegy-
zéseit. Ezek a kronikdasok nagy részben
maguk "is atélték az Aaltaluk leirt eseménye-
ket vagy ezeknek kozvetlen kovetkezmé-
nyeit. Igy, bar a szerzék, az egy Szerémi
Gyorgy kivételével, mind az uralkoddosz-
taly Kiilénbozé rétegeihez tartoznak, mégis
képet tudunk nyerni azokrdl az -okokrol,
melyek a paraszifelkeléseket elSidézték: a
jobb4dgysdg rohamos elnyomorodasarol, el-
szoegényedésérsl, Ugyanigy (kilonbozd szem-
pontokb¢l) megvilagitva nyerink képet a
paraszthdboruik lefolyasdarol, Doézsa hosics
alakjarél, a koézéprétegek aruldsarol. Veégiil
mindegyik iro lefesti (tObb-kevesebh erdvel)
azt a borzalmas irtohadjaratot, melyet a
nemesek a levert parasztok ellen vezetiek.
Ezeket a részleteket leghitelesebben a pol-
gar] rétegekhez huzé irék mutatjak be, pl.
Taurinus ,,Stauromachia’’-jaban, melyb6l a
kozolt szemelvények irodalmilag is értékes
alkotdsok. A gylijtemény anyagdt a parasz-
tok és nemesek kozodtt kotott szovegezett
enmyességek és a jobbagysdgra vonatkozo
torvények egészitik ki.

A kozdlt anyag helyes megértéséhez és
feldoigczdasahoz Székely Gyorgy bevezets
tanulmdnya, mely a paraszthaborik marxista
elemzését adja, nyujt nagy segitséget.

(Hungdria.) He.



